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Dévodova sprava:

e Sudny spor medzi spoloCnostou Tatra Real Trade, a.s., a Mestom Trencin
prebieha od roku 2009. Spolo¢nost mala realizovat’ vystavbu podzemného
parkoviska, pricom pocas vystavby boli odkryté zvySky vonkajSieho mestského
opevnenia zo 17. storo€ia. Ministerstvo kultury Slovenskej republiky rozhodlo, ze
ide o Narodnu kulturnu pamiatku. Stavba bola v désledku tejto skutoCnosti
zastavena.

¢ Investor nasledne voc€i mestu uplatnil narok na nahradu Skody za zmarenu
investiciu. Pévodne poZzadovana suma 1 235 tis. eur bola navrhom protistrany
rozSirena na 1 915 tis. eur a nasledne upravena na 1 690 tis. eur. Sudny spor bol
opakovane prerokuvany na sude prvej inStancie, na odvolacom sude, na
Najvy$$om sude Slovenskej republiky, ako aj na Ustavnom sude Slovenskej
republiky.

e Rozhodnutie Okresného sudu Trencin zo dnha 17. 05. 2024, sp. zn.
38Cb/130/2010, bolo pre Mesto Trencin priaznivé, kedze sud zamietol aktualne
uplathovany narok spolo¢nosti Tatra Real Trade, a.s. Na zaklade odvolania
Zalobcu vSak Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom zo dna 26. 06. 2025, sp.
zn. 43Cob/21/2025, rozhodnutie sudu prvej inStancie zmenil a ulozil Mestu Trencin
povinnost zaplatit sumu 724 095,37 € spolu s 9 % roCnym urokom z omeskania
zo sumy 684 257,62 € od 30. 12. 2009 do zaplatenia a s 9 % roCnym urokom
z omesSkania zo sumy 39 837,75 € od 20. 01. 2012 do zaplatenia. Vo zvySnej
Casti, t. j. v Casti tykajucej sa naroku na nahradu uslého zisku, sud narok
spolo¢nosti Tatra Real Trade, a.s., zamietol.

e Mesto TrencCin v roku 2025 uhradilo spolo¢nosti na zaklade uvedeného
rozhodnutia sudu celkovu sumu 1 740 505 €, kedZe proti rozsudku Krajského
sudu v Banskej Bystrici nebol pripustny opravny prostriedok, ktory by mohol
odlozit' jeho pravoplatnost.

¢ Vocirozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici bol prostrednictvom pravneho
zastupcu Mesta Trencin, spolo¢nosti GARANT PARTNER legal s.r.o. podany
mimoriadny opravny prostriedok — dovolanie, priCom su€asne dovolanie podala aj
spolo¢nost’ Tatra Real Trade, a.s. NajvysSi sud Slovenskej republiky zatial
nerozhodol o Ziadnom z podanych dovolani.

e Mestu Trencin bol dna 9. 12. 2025 spolo¢nostou Tatra Real Trade, a.s., doruceny
navrh na mimosudne ukoncenie sudneho sporu, ktorym spolo¢nost’ oslovila mesto
s ponukou na vykonanie vzajomnych krokov smerujucich k ukoncéeniu
predmetného sporu. Navrhované kroky mali umoznit definitivne ukoncéenie
v8etkych doterajSich sudnych konani, vratane dovolacieho konania, a to
bez dalSieho uplathovania spornych narokov medzi zmluvnymi stranami.



e Argumentacia spolo€nosti spoc€ivala v predpoklade, Ze dovolacie konanie mbze
trvat dlhSie Casoveé obdobie, priCom obe strany boli doposial v spore uspesné len
CiastoCne. Podla predlozeného navrhu by vzajomna dohoda umoznila zmluvnym
stranam vyhnut sa dalSim nakladom spojenym s pravnymi sluzbami a trovami
konania.

e Navrh na mimosudne ukoncenie sudneho sporu predkladame na rokovanie
mestského zastupitelstva s poukazom na § 11 ods. 4 zakona ¢.369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov, na jeho posudenie a prijatie
stanoviska mestského zastupitelstva k predloZzenému navrhu na mimosudne
ukoncenie sudneho sporu.

e Podla § 11 ods. 4 zakona €.369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
predpisov ,Obecné zastupitelstvo rozhoduje o zakladnych otazkach zivota obce,
najma je mu vyhradené schvalovat najddlezitejSie ukony tykajuce sa majetku
obce.“ Odborna literatura najdolezitejSie ukony obce charakterizuje ako ,akykolvek
nie bezZny ukon, resp. ukon, ktory vzhladom na svoj rozsah, obsah alebo
suvislosti, za ktorych je urobeny, nie je Standardne spojeny s beZnou prevadzkou
obce, najmé ak vytvara neoCakavany zavézok pre obec.“ (citované v Rozsudku
NS SR sp. zn. 6 Cdo/156/2022).

e Predmetny sudny spor mal vyznamny finan¢ny dopad na rozpocCet mesta
a v buducnosti méze mat taktiez zavazné rozpoctové dbsledky, a to bud
v prospech, alebo v neprospech mesta, nakofko ide o spor vysokej hodnoty.

¢ NizSie uvadzame mozné nasledky odmietnutia alebo prijatia navrhu spolo¢nosti
Tatra Real Trade, a.s. na mimosudne ukoncCenie sudneho sporu.

1/ Odmietnutie navrhu na mimosudne ukonc€enie sudneho sporu

e Odmietnutie navrhu na mimosudne ukoncenie sudneho sporu znamena
pokraCovanie v dovolacich konaniach s mnohymi moznymi scenarmi, ktoré dnes
tazko predpokladat.

e Tato cesta vSak dokaze ako jedina potvrdit argumentaciu mesta o nespravnosti
rozhodnutia sudu a uchovat’ aj akukolvek moznost (hoc aj potencialnu) vyméct
uhradené pinenia.

Tu su niektoré z moznych scenarov vyvoja situacie:



e V pripade, Ze by dovolanie Mesta Trencin bolo Uspesné, mestu méze vzniknut
titul na vratenie uz uhradenej sumy podla rozsudku Krajského sudu v Banskej
Bystrici. To vSak znamena dalSie pokracovanie sudneho sporu. Tiez sa
v sudnom konani da oCakavat aktivna procesna obrana zo strany spolocnosti
Tatra Real Trade, a.s. (€o prediZi sudny spor) a prezumovat rozhodnutie sudu
v tomto Case je velmi tazké. Zaroven je potrebné zohladnit' aj otazku realne;j
vymozitefnosti pripadného naroku mesta na vratenie plnenia. Je potrebné si
uvedomit, Ze aj pripadny uspech mesta v dovolacom konani nemusi
znamenat automaticky aj uspech v nasledujucich konaniach a vymozenie
uhradenych pineni.

e Ak by dovolanie spolocnosti Tatra Real Trade, a.s., bolo uspesné, vznika
riziko, ze mestu vznikne povinnost uhradit’ dalSie plnenia. Tie by sa mohli
tykat najma narokov z titulu uslého zisku vo vyske 900.813,40 € a urokov
z omeskania, ktoré s dizkou trvania sidneho sporu budu rast.

e Ak by boli obe dovolania zamietnuté, malo by to rovnaky nasledok, ako keby
doslo k uzavretiu dohody stran o mimosudnom ukonceni sudneho sporu,
avsak potvrdenie spravnosti rozhodnutia Krajského sudu Banska Bystrica
bude v rukach NajvysSieho sudu a nie sporovych stran na zaklade dohody
0 urovnani.

2/ Prijatie navrhu na mimosudne ukoncéenie sudneho sporu

Prijatie navrhu na mimosudne ukonc€enie sudneho sporu by znamenalo, Ze obe
strany vezmu svoje dovolania spat’ a vec skonci v stave, v akom sa dnes nachadza.
Mesto by tym stratilo moznost’ dosiahnut' zvratenie podla nasho nazoru nespravneho
rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako aj akukolvek moznost’ (hoc aj
potencialnu) vyméct uhradené plnenia, na druhej strane, nebude vystavené riziku
pripadnej prehry.

Navrh na uznesenie:

Mestské zastupitel'stvo v Trencine

odmieta

navrh spolo¢nosti Tatra Real Trade a.s. na mimosudne ukonéenie dlhoroéného
sudneho sporu medzi spolo¢nost’'ou Tatra Real Trade a.s. a Mestom Tren¢in.
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