KOMISIA KULTURY A CESTOVNEHO RUCHU
PRI MESTSKOM ZASTUPITELSTVE TRENCIN

ZAPISNICA

zasadnutie 21.5.2019 o 15.00 hod.

Pritomni:
Bc. Tomas Vano (predseda)
Pavol Bobosik (¢len)
Martin Trepac (¢len)
Mgr. art. Barbora Varga Petrikova (¢len)
Mgr. Kamil Bystricky (Elen)
. Mgr. Viadimir Ondrovi¢ (¢len)
Nepritomni:
7. Mgr. Martin Petrik
Garanti:
8. Ing. Jana Sedlackova
9. Ing. Miriam Filova
Hostia:
10. P. Prekop
11. M. Prekopova
12. J. Forgacd
13. P. Vrébovéa
14. J. Properova
15. M. Ticha

oukrwnE

Program:

Otvorenie

Ziadost o stanovisko k projektu Mgr.art. Pavla Prekopa Kultirne a vzdelavacie stredisko Kubra
Prerokovanie Navrhu Zaverecného uctu Mesta Trencin za rok 2018

Cinnost a prevadzka kultirnych stredisk v Trené&ine

Rézne

agrLONE

Bod 1) Otvorenie

T. Vano — privital pritomnych. Skonstatoval, ze vzhladom na pritomnost nadpolovi¢nej vacsiny ¢lenov je
komisia uznaSaniaschopna.

J. Sedlackova — v mene p. Prekopa Ziada presunut bod & 2 na nasledujuci, vzhladom na neskorsi
prichod dalSich hosti, tykajucich sa tohto bodu

M. Trepaé — Ziada o doplnenie do programu Upresnenie charakteru akcie Hviezdy detom s projektovou
manazérkou AS Trencin

Hlasovanie: ZA: 6 (T.Vano; P. BoboSik; B. Petrikova; V. Ondrovi¢; K. Bystricky; M. Trepac)
PROTI: 0
ZDRZAL SA: 0

Program zasadnutia KKaCR sa meni nasledovne:

Otvorenie

Upresnenie charakteru akcie Hviezdy detom s projektovou manazérkou AS Trencin
Prerokovanie Navrhu Zavere¢ného uctu Mesta Trencin za rok 2018

Cinnost a prevadzka kultirnych stredisk v Tren&ine - 5?2

PwnNPE
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5. Ziadost o stanovisko k projektu Mgr.art. Pavla Prekopa Kultirne a vzdelavacie stredisko Kubra > 4?
6. Rbézne

Bod 2) Upresnenie charakteru akcie Hviezdy det'om s projektovou manazérkou AS Trencin

P. Vrabova — podali ziadost o dotaciu v oblasti kultiry, nebola schvélena, chce sa informovat, do akej
oblasti vlastne spada. Je to sice akcia Sportova, ale ponima ju ako spolo€ensku a kulturnu udalost,

K. Bystricky — ktoré prvky kultdry su tam

P. Vrabova - celé podujatie je postavené ako festival Sportov, ale su tam aj rézne fun zény, hudobné
vystupenia, umelecké veci

T. Vano — podujatie mé& svoju tradiciu, je jedno z najvyznamnejSich, av8ak pri pridelovani dotécii komisiu
zaujimalo, prec¢o podali ziadost do kultury, ked je to futbal. Aj pri podani projektu na Sportové podujatie je
mozné urobit propagaciu, hudobné vystupenie, ¢o bude su€astou zmluvy.

J. Sedlackova — to, do ktorej komisie sa projekt poda, nie ani tak o obsahu toho podujatia, ale
rozhoduje ziadatel — VZN hovori, Zze ak ziada na kulturu, musi mat’ v predmete €innosti organizovanie
kulturnych podujati.

P. Bobosik — nesustredit sa na doplnenie do predmetu ¢innosti organizovanie kultirnych podujati, nie je to
jednoduché, ziadosti je vela, toto ma s kultdrou pramalo spolo¢né.

K. Bystricky — suhlasi s postojom p. BoboSika; odporu¢a vyvinut aktivitu smerom na mesto, aby v zmluve
boli stanovené tie poziadavky, ktoré potrebuju riesit’ pre usporiadanie akcie.

Uznesenie 1:
KKaCR berie na vedomie informaciu o podujati Hviezdy detom

Hlasovanie: ZA: 6 (T.Varo; P. Bobosik; B. Petrikova; V. Ondrovi¢; K. Bystricky; M. Trepac)

PROTI: 0
ZDRZAL SA: 0

Bod 3) Prerokovanie Navrhu Zavereéného uctu Mesta Trencin za rok 2018

K. Bystricky — ako je to s rozpo¢tom kultury na nasledujuci rok, potom ten dalsi rok, preCerpava sa alebo
naopak financie zostavaju?

J. Sedlackova — snaha je vyCerpat tolko, kolko je v rozpodte, nepytat’ viac, ale vyjst z toho, o mame; Su
Specialne pripady, kedy peniaze zostavaju, napr. Silvester alebo posledné viano¢né podujatia, na ktoré
faktury pridu aZ zaciatkom januara, su uz hradené z nového rozpoctu. Rozpoc&tovy software je nastaveny
tak, Ze ked robime objednavku, v tom redlnom €ase musime mat sumu v rozpocte pripravenu. Faktura
vSak moze byt prijata az v def konania sa akcie, teda napr. 31.12., takze jej platba prebehne az v nhovom
roku a z nového rozpoctu.

T. Vano — pri tvorbe nového rozpoétu bude presadzovat’ jeho navySenie, 20 000€ na granty + cca 20 000€
ako ,kompetencia primatora“, ktoré by mohli byt pouzitelné pocas roka

K. Bystricky — existuje nejaky prehlad — porovnania rozpodty kultury v krajskych, prip. inych mestach?
J. Sedlackova — snaha bola, no vzhladom na rozdielne roz¢lenenie rozpodtov to nie je mozné spracovat.

M. Trepa¢ — ma ambiciu do buduceho rozpoctu vyclenit uréita Ciastku na projekty, kedy by si sami ludia
v hlasovani mohli rozhodnut komu financie pridelit



T. Vaiio — nebrani sa tomu, len je to technicky naro¢né; zo skusenosti na TSK hovori o tom, Ze zaujem je
velmi rozdielny medzi okresmi

Uznesenie 2:
Komisia kultury a cestovného ruchu schvaluje Navrh Zavere€¢ného ucétu Mesta Tren€in za rok 2018

Hlasovanie: ZA: 6 (T.Vano; P. Bobosik; B. Petrikova; V. Ondrovi¢; K. Bystricky; M. Trepac)

PROTI: 0
ZDRZAL SA: 0

Bod 4) Cinnost’ a prevadzka kulturnych stredisk v Trenéine

T. Vano — tento bod bol dohodnuty na zaciatku volebného obdobia, aj minula komisia mala ambiciu rieSit
Kultirne strediska (KS), boli aj vyjazdy do niektorych, ak bude zaujem aj teraz, moze sa tak stat. Podklady
boli obdrzané, kolko sa do KS investuje, kolko stoji prevadzka, aké su tam cinnosti, ako su aktivne.
Niektoré KS su vo vypozicke obcianskymi zdruzeniami, ktoré sa o ne v r. 2010 prihlasili, na zaklade zmlav
tam funguju, niektoré spravuje mesto a samotny UKIS; napr. KS v Kubrici nema uz ani spravcu budovy.
Pyta, &i je v prehlade ¢innosti zahrnuté KS Istebnik.

J. Sedlackova — nie, nie je tam vyvijana Ziadna ¢innost, je to v stave hrubej stavby, boli upravené len
spodné priestory, kde je klub déchodcov a miestnost pre Mestsku policiu.

T. Vano — vzhladom na narast vystavby bytov a domov v Zamosti, na zasadnuti VMC Zapad sa zhodli, ze
ak sa ma nie€o spravit' s tymto KS, tak prioritne rozsirit Matersku skolu.

K. Bystricky — nie je mozné urobit ucelenu koncepciu spravy vSetkych KS. Kazdé KS treba Specifikovat
vzhladom na to, kde sa nachadza, aké cielové skupiny tam chodia, prevadzku, ekonomiku, logistiku
spravy. Ak sa ujasni, Zze mesto nedokaze objekt spravovat, pracovat s nim, investovat do neho finan¢né
prostriedky, ob&ania by sa to mali dozvediet. Méze ho ponuknut so zachovanim jasnych hranic, Ze tam
musia byt kulturne podujatia, sluzby pre ob¢anov, atd. Nie je proti partnerstvu sukromného a verejného
subjektu. Kulturaky by mali skér vznikat ako zanikat, ale je dblezita ekonomicka a prevadzkova otazka.

T. Vano — suhlasi s K. Bystrickym. Za poslanecku skupinu, ktoru reprezentuje, hovori, Zze je proti predaju
nejakého KS. Ak sa odpodita Juh a DIhé Hony, ostatné KS su sucastou nejakej obce, mestskej Casti. Nevie
si predstavit, Ze by sme v okrajovych Castiach mesta iSli tou cestou tych, ze by sme zruSili jediny priestor
na stretavanie.

J. Sedlaékova — KS v podstate ani nie su kulturne strediska, su to skér komunitné centra. Kulturne
podujatia sa deju vo Hviezde, obfas v Opatovej, ostatné kultirne strediskd su miesta na cvicenia,
naboZenské akcie, kluby déchodcov, byvaju tu vypredaje, nacviky nejakych kulturnych subjektov. Dokonca
KS Zablatie je také Specifické, Ze do roka su tam 2 podujatia, ktoré sa daju nazvat’ kultirne (materska
Skola ku Driu deti a ku Dfiu matiek), v8etko ostatné su prenajmy na oslavy, kary, a pod. Tam je kulturna
¢innost mozno 1% z celej aktivity, funguje to ako lacna reStauracia — za par Eur si to prenajmu a bud' si
nie¢o donesu alebo uvaria, kedze tam je kuchyna. Argumentacia je taka, ze si to postavili v Akcii Z. Nikto
v8ak uz nepozera, ze to ma peknych par rokov a modernizaény dih je obrovsky.

P. Bobosik — suhlasi s J. Sedlackovou, treba sa na to pozriet a povedat si otvorene, ¢i mesto ma
prevadzkovat reStauraciu na vyziadanie a suplovat nejaké komeréné aktivity. Nevidi ziaden dévod na to,
aby Mesto financovalo budovu, ktora sluZi na to, aby si tam niekto zabezpedil nejaky kar, i oslavu. To, Ze
to bolo postavené v Akcii Z je pekné, ale udrzba nie je uz financovana Akciou Z. Udrzbu a prevadzkové
naklady plati Mesto Trenc&in z pefazi nas vSetkych.

V prehlade nemame vykaz innosti Zlatovského kulturaku, prec¢o?

J. Sedlacékova — uz asi 3 roky nemame od nich Ziadnu spravu o €innosti. Kazdy rok Ziadame opakovane,
ale neposielaju.

K. Bystricky — suhlasi s P. BoboSikom, ale je potrebné brat to velmi citlivo, je to historicky zakorenené.
Tito fudia su zvacSa seniori, si tu nieCo odzili. Nehovori, Ze treba do toho liat peniaze, zrekonstruovat, to
nie je ulohou mesta, ale tym, Ze sa to tyka tych spadovych oblasti, je to velmi citliva zalezitost. Je treba



komunikovat s komunitou, ktora tam Zije, aby sa oni k tomu postavili. Pokial to nezvladnu alebo budu
bezradni, tak potom méze mesto do toho zasiahnut, ale bez radikalnych rezov.

P. Bobosik — ano, nech sa to berie citlivo, nie narazovo, suhlasi s tym, aby sa to ponuklo fludom, dalo do
spravy, pohladalo niekoho, kto to bude prevadzkovat, udrziavat, rieSit. Ale aby mesto zabezpecovalo
prevadzku na kar, svadobnu hostinu, povazuje za velmi zlé vytazenie KS

J. Forgacé — suhlasi s tym, ¢o bolo povedané. Veci treba popisat pravym menom, ked sa nie¢o ma volat
kultdrnym centrom, nemédze byt vyuzitie na kultiru na 1%. Ano, da sa citlivo pristupovat k tym komunitam
ludi, ktori tam robia nejaké aktivity, ale zaujima ho, do akej miery je to vytazené, lebo je to majetok mesta.
Argumentovat’ tym, Ze to bolo postavené v Akcii Z, je nezmysel. Vie si predstavit, Ze pridu ob¢ania, ktori sa
citia byt nositelmi tej Akcie Z, zalozia si OZ a nech si to zoberu, ale nech si platia aj prevadzku. Tzn. ano,
podporujme komunity, nech ludia robia, nech sa stretavaju, ale nie tak, ze sa bude financovat budova,
ktora ,zivori“ a je prazdna.

K. Bystricky — ide o pozostatok z fungovania mestského KS, kedy to fungovalo s cca 80 zamestnancami a
rozpoétom cca 16 milionov SK. Nazyvalo sa to KS, lebo tam robili priamo ti zamestnanci, ktori sa
zodpovedali priamo riaditefovi mestského KS, ten sa zodpovedal zastupitelstvu Mesta Trencin. Rad by
videl analyzu, akym sp&sobom sa riadili tieto objekty.

J. Forgac¢ — su oblasti, a kultira jednoznacne tou oblastou je, ktori maju robit odbornici; pri vSetkej ucte,
nepovazuje Uradnika na UKIS za odbornika na kultaru v tom zmysle, ze bude kreativne vymyslat nejaké
veci, lebo nejaka budova bola nazvana kulturnym centrom, a ,podte, robte a vymyslajte, ¢o sa tam bude
diat“. Do minulosti sa nechce vracat, treba najst nového nositela, ktory to vie robit, robi to, prip. sa tym
Zivi, mbéze to byt aj komerény. Popri tom méze pomoct nejakym inym skupinkam.

K. Bystricky — nevracia sa do Cias socializmu, je to vychodiskovy analyticky material, bol to systém, ktory
tu fungoval, zrejme mal svoje plusy aj minusy, ale pri kazdom materiali, ktory by mal vzniknut, pre
posudenie KS by sa malo pozriet do histérie.

P. Prekop — kedysi, ked mesto disponovalo kapitalom lFudi, ktori v kultdre pracovali, bola to sféra, kde sa ti
odbornici mohli uplatnit. Dnes ten, kto je odbornik a dokaze sa uplatnit, nema doévod ist pracovat na
Mesto, do funkcie.

J. Sedlackova — nadviazanie na veci minulé uz nie je mozné, podmienky sa zmenili. Za primatora p.
Cellera najvacsie KS i8li do vypoZicky, tzn., Ze OZ, ktoré ho dostalo, dostalo vykureny, vysvieteny objekt,
plus peniaze na prevadzku. Mesto si teda u tohto OZ objednalo &innosti a uréilo po€ty hodin vystav,
koncertov, atd. Po nastupe primatora p. Rybnicka tymto ob&ianskym zdruZeniam objekty zadarmo zostali,
ale nedostavali uz peniaze na €innost. Po€as nasledujucich par rokov sa vyg€irilo, po ¢om v tych 4 KS je
dopyt. Nehovori, Ze su to umelecké veci, ale ludia v okoli su spokojni, Ze su tam kurzy gitary, nemciny,
svedkovia Jehovovi, nacviky skupin, kniznica, detské tabory. Spravcovia si poradili s prevadzkou
a zaroven na zaklade dopytu komunity, v ktorej ziju, zistili po ¢om je dopyt a naplnili ho.

Takze to, €o hovori p. Prekop, Ze sa tu neuplatiuju odbornici alebo Specialisti na kulturu, je pravda. Ale
tieto KS su uzly, kde sa ludia stretavaju a maju napinené potreby, také, aké si predstavuju, ¢o im chyba.
Na toto bolo dobré, Ze peniaze na &innost zmizli, lebo Mesto prestalo umelo objednavat veci, o ktorych si
nebolo isté, resp. len ich odhadovalo, oni chcu tolko kurzov, tolko kapiel tam bude nacviCovat, atd. Ked tie
peniaze zmizli, zrazu sa vygcirilo reélne, aka je potreba ¢oho. TakZe nie€o funguje lepSie, nie€o horsie, Juh
je taky vystavny priklad strediska v lokalite, kde je husté osidlenie a kde to plni naozaj tu funkciu ako ma.

J. Properova — nesuhlasi, je obyvatelka Kubrej, KS v Kubrej neponuka ni¢ pre ob&ana, ni¢ ¢o by sa dalo
vyuzit, napr. kruzky pre deti, vidi prazdnu budovu, ktora nie je vyuZita

P. Prekop — vykaz strediska v Kubrej je na 1 papier A4. Jehovisti, Sachisti odisli, vychadza to 1 kultdrna
akcia raz za 5 dni, ktora trva 9,5 hodiny. Data su z r. 2013, kde vidno ako ta aktivita klesa a neplati vSetko,
¢o je napisané

K. Bystricky — upozoriuje p. Prekopa a p. Properovu, Ze sme v bode KS v8eobecne, nie v konkrétnom
bode tykajuceho sa projektu p. Prekopa



T. Vano — téma KS bude pokraCovat aj do budicna, na dalSich zasadnutiach; materialy boli obdrzané,
bude sa s nimi pracovat, sledovat jednotlivé KS, mbze sa urobit’ aj vyjazdové zasadnutie v konkrétnom KS.

M. Trepa€ — navrhuje ,vyjazdové* zasadnutie po KS, prejst si ich osobne, vidiet' innost

Uznesenie 3:
Komisia kultury a cestovného ruchu berie na vedomie informaciu o €innosti a prevadzke kultarnych stredisk

Hlasovanie: ZA: 6 (T.Vano; P. Bobosik; B. Petrikova; V. Ondrovi¢; K. Bystricky; M. Trepac)
PROTI: 0
ZDRZAL SA: 0

Bod 5) Ziadost o stanovisko k projektu Mgr.art. Pavla Prekopa Kultirne a vzdelavacie stredisko
Kubra

T. Vano — komisia projekt obdrzala, zoznamila sa s nim, niektoré veci nie su uplne jasné, preto uvital
pritomnost p. Prekopa a vyzval ho, aby ho osobne predstavil

P. Prekop — je predkladatel projektu, ale zastupuje viaceré subjekty, ktoré na projekte participuju a radi by
prevadzkovali priestory KS Kubra. Sucasné aktivity vychadzaju na 10%, nechci obmedzit' ich fungovanie,
¢innost mbze pokraCovat dalej, no maju zaujem ponuknut viac aktivit. Su pritomni aj zastupcovia OZ
Alegro, ktori v KS momentalne pésobia a maju zaujem sa podieflat’ na zvyseni vyuzitelnosti priestorov

M. Ticha — je z OZ Alergo, ktoré v stic¢asnosti ma urcity priestor prenajaty, ponuka flexibilna starostlivost
pre deti (v dopoludnajsich, popoludfiajSich aj ve€ernych hodinach), zaroven zastresSuju rodiny, ktoré maju
deti v domacom vzdelavani. Deti pribuda, blizko je zakladna Skola a rodi€ia vozia svoje deti do inych
lokalit mesta, lebo v Kubrej nie su ziadne kruzky. V su€asnosti ponukaju vytvarny kriuzok, psi klub, rézne
doucovania, angli¢tinu popoludni, radi by ponukali viac, ale maju k dispozicii len ten svoj priestor. Ten sa
snazia zveladovat ako sa da, radi by priestor kultivovali, aj celkovy priestor KS vratane okolia, niektoré
Casti su v dezolathom stave. Potencial to ma, &i pre deti, rodiny, aj ostatnych obyvatefov a mysli, ze
skupina mladych ludi, ktora ma drive a viziu, stav vedia napravit.

T. Vano — takZe za su¢asného stavu, su¢asného spravcu to nie je mozné? Preco?

M. Ticha — nie. Chceli zasadit’ kvety, nie je mozZné; zachod opravit, upravit, nie je mozné. Chceli to urobit
z vlastnej iniciativy, za vlastné prostriedky, nebolo im dovolené zveladit mestsky majetok. Vraj preto, ze
chceli opravit priestor, ktory nie je su€astou ich zmluvy. Informaciu jej podali na Mestskom urade.

P. Prekop — komunikacia s p. Brezanovou je zlozita. Bol predlozeny zoznam o su€asnych aktivitach, ale na
internete, ani na nastenke nie je Ziadna zmienka o aktivitach, jediné, o funguje je program kniznice.
Telefonne €islo ako kontaktnej osoby p. Brezanovej je jej dcéry.

J. Forgaé — pyta sa na pravne vztahy priestorov v KS Kubra

J. Sedlackova — cely objekt kultirneho domu v Kubrej, vratane zahrady, dostal do vypozicky OZ KC
Kubra. Postupne 3 priestory boli vynaté z vypozicky, vratené mestu a to ich prenajima inym subjektom
priamo na zaklade najomnej zmluvy (OZ Alegro ma 1 z nich).

J. Forga€ — pre upresnenie — z analyzy priestorov, ktoré si momentalne vo vypozicke, vyplyva, ze tieto su
vyuzivané na 10%. V projekte deklarujete, Ze aktivity, ktoré tam teraz prebiehaju budu zachované, dokonca
v tych istych hodinach a vy by ste priestory vedeli vytaZit v ostatnych &asoch.

P. Prekop — potvrdzuje tieto slova. Ak to tam dnes funguje 1 den v tyzdni 10 hodin, my to vieme zaplnit na
dalSie 4 dni

K. Bystricky — projektu fandi, o povedal aj na zasadnuti VMC Sever, ale je nevyhnutné komunikovat so
suCasnym spravcom, tak aby bol priamo zaangazovany do prevadzky objektu. Pyta sa, €i bola p.
Brezanova prizvana na tuto komisiu, je nazoru, ze sa ma k tomu ¢o aj ona vyjadrit



J. Sedlackova — komisia nestanovila bod programu ako prerokovanie situacie KS Kubra. O tento bod
poziadal p. Prekop, ktory Ziadal zaradenie svojho navrhu. TakZe bol vypocCuty jeho navrh a na dalSej
komisii m&ze byt prizvana aj p. Brezanova

P. Prekop — aj na zasadnuti VMC Sever sa snazili p. Brezanovej vysvetlit, Ze nechcl rusit Ziadne ich
aktivity. Na otazku, €i je ochotna diskutovat o transformacii strediska, povedala, Ze nie.

K. Bystricky — privolajme p. Brezanovu. Ona viaze inu cielovu skupinu ako mladi ludia, vyjadril sa uz na
zasadnuti VMC Sever, Ze v tomto vidi obrovsky prinos — kombinacia mladého progresivneho a starSieho
konzervativneho, vidi v tom potencial, ale v kooperacii s p. Brezanovou

T. Vano — potvrdzuje slova p. Sedlackovej, v zmysle zaradenia a pomenovania bodu programu terajSieho
zasadnutia, dnes sa nebudu robit' Ziadne rozhodujuce stanoviska a nabuduce méze byt prizvany suéasny
prevadzkovatel KS. Teraz ide o predstavenie projektu.

P. Bobosik — tento projekt je cesta ako zmysluplne vyuZit priestory KS. Suhlasi s privolanim p. Brezanove;.
M. Trepaé — mozno na zasadnuti VMC Sever nebol dobre projekt predneseny

P. Prekop — bol prizvany M. Petrikom, aby projekt predstavil, iSli sme do diskusie, ze mame nejaky navrh,
chceli sme sa o tom rozpravat, no vyvinulo sa to tak, ze aj my, aj p. Brezanova sme boli vystraseni

M. Trepaé¢ — nebol stotozneny stym, Zze tam chcete byvat, vystahovat kultiru, ktora tam je. S p.
Brezanovou sa dlho rozpraval, jemu sa fou poriadané aktivity pacia, napr. akcia kotlikovy gulas bola
pekna.

M. Prekopova — pyta sa p. Trepaca, €i bol aj na inej akcii
M. Trepa¢ — stavanie maja

M. Prekopova — to je ale aktivita obce, nie priamo centra. To su 2 aktivity za rok. Travia tam ten ¢as, su za
zachovanie veci, ktoré su tam, ale bolo by fér, nehfadiet len na tu kategériu, ktora tam je teraz, ale pozriet
sa aj na to, Zze zoskupenie sa meni, je tam vela mladych, ktori tam €as netravia, lebo nemaju preco.

M. Trepa¢é — na zasadnuti to bolo odprezentované tak, ze pritomni ob&ania z Kubrej sa k tomu vyjadrili, ze
to tam nechcu; Ze ich chcete odtial vytlacit, celé to tam spravovat a sice aktivity, ktoré su tam, budi méct
ostat, ale oni tam potom budu platit prenajom a prispdsobovat’ sa vasim podmienkam.

P. Prekop — bolo to nestastné, my sme isli do diskusie a zvrtlo sa na nejaké hlasovanie.

J. Forgaé — za zasadnutim VMC Sever urobme hrubd &iaru, nevracajme sa dozadu, o kto povedal,
nepovedal. Uz aj v povodnom materidli bolo napisané, Ze aktivity, ktoré tam momentalne prebiehaju, tam
budu zachované. Je tu budova, ktora je z vac¢siny nevytazena, plati sa prevadzka, udrzba. Je tu projekt,
ktory ponuka zmenu pravneho vztahu, zachova sa vSetko, ¢o tam je, budovu zrekon$truuje, bude platit
naklady po dohode s mestom..

P. Prekop — aktivity p. Brezanovej nepdjdu bez p. Brezanovej, je tam velmi délezita, ale ked je to den
v tyZdni, centrum neméze fungovat.

P. Bobosik — jednoznacne je v dokumente napisané, ze terajSie aktivity budu zachované, a toto vidi ako
dobry spdsob, aby KS bolo vytazené a fungovalo

K. Bystricky — je to dohoda 3 subjektov — p. Prekopa, p. Brezanovej a nad nimi gestor — mesto. Pravne
a legislativhe mesto zaru¢i ochranu subjektov, i mladych, aj tych starSich a méze to fungovat

J. Forga€ — pozera sa na to ina€. Tych, €o su tam dnes si treba bezpochyby vazit, ale vytazia to na 10%.
Pozrime sa na to KS spdsobom, ze mozno vieme najst’ spravcu, ktory bude zodpovedat za budovu ako
celok a zabezpec€ovat prava, pre tych, ktori tam maju aktivity teraz takym spdsobom, Ze aktivity ostanu
a 0 svoje prava nepridu.



T. Vaino — podakoval hostom za navstevu a prezentaciu projektu; komisia zrejme neprijme Ziadne zavazné
uznesenie. Suhlasi s prednesenymi nazormi, je treba prizvat p. Brezanovu a nechat konfrontovat
zucastnené strany.

Uznesenie 4:
Komisia kultdry a cestovného ruchu berie na vedomie projekt Mgr.art. Pavla Prekopa a bude o ¢innosti KS
Kubra dalej diskutovat

Hlasovanie: ZA: 6 (T.Vano; P. Bobosik; B. Petrikova; V. Ondrovi¢; K. Bystricky; M. Trepac)

PROTI: 0
ZDRZAL SA: 0

Bod 6) Rozne

T. Vaino — navrhuje, aby sa junové zasadnutie komisie uskutonilo v KS Kubra za pritomnosti p.
Brezanovej.. Navrhuje tiez, aby subjekty, ktoré dostali dotacie, mali povinnost informovat ¢lenov komisie
o0 aktualnom kultdrnom diani, UKIS by to mohol mozno zakomponovat do zmluvy.

Zapisala: M. Filova

V Trendine, dia

predseda komisie garant komisie



