Zapisnica

zo zasadnutia Vyboru mestskefasti JUH konaného dia 6. marca 2006
v Kultarnom stredisku JUH Treéin

Pritomni: Nepritomni:
Ing. Jan Bezak p. MiloS Kohout
Ing. Milan Cesal RNDr. Jozef Mertan

p. O’ga Lobbova

MUDr. Cubomir Samel

p. Branislav Zubrianak
Hostia:
Mgr. Vojtech, MsP
p. Hudecova, UMM MsU
Ing. arch. Kubica, UAS MsU
Ing. Svajdelnik, UZPD MsU
Ing. Uleny, MHSL, m.r.o. TN
p. Kuzela, Info

garant VMC: Ing. JozeDurech p. Urbanek
zapisovatika: Dana Viskugiova olgania
Program:
1. Otvorenie
2. Prerokovanie Ziadosti
3. Odpovede na poziadavky (interpelacie) ¥Muh
4. Informécia — akcia: ,,Rekonstrukcia pozemnych koikagii“ (suvisla udrzba)
5. Roézne
6. Zaver

Ing. Jan Bezak, predseda YMIUH, privital pritomnych a otvoril zasadnutie \¢M

3) Odpovede na poziadavky (interpelacie) VM Juh

Ing. Bezak oboznamil pritomnych so stanoviskom Utvaru Zivotngmostredia a dopravy
k navrhu na oznnie lokality okolo Ul. Halalovka ako zonu 40 kmKde je uvedené: ,,...|
ked podnet nerieSil obmedzenie rychlosti priamo ndiskid Juh, nesuhlasné stanovisko
s umiestnenim trvalého zvislého dopravnéhoiene bolo vydané na miestne komunikacie
a Statne cesty lll. triedy v meste Téam"

Ing. Svajdlenik sa vyjadril, Ze celkovo v meste dopravny indpektardujal nesuhlasné
stanovisko k vytvoreniu zon nie 40 km/h, ale 50 lkngreto ani Gtvar Zivotného prostredia
a dopravy neméze dasuhlasné stanovisko. Pokily bola potreba rieSikonkrétne jednu
ulicu, alebo¢ag’ ulice, to sa rieSi individualne. V lokalite Ul. l#ovka su vSak vybudované
chodniky cize uz to je jeden z parametrov, gmwgam nie je obmedzenie rychlosti na 40 km/h.



Zakon NR SR hovori, Ze po kopci v uzavretej obgdgeolena rychlasmaximalne 60 km/h
a platiad’alSie vSeobecné ustanovenia zakéna&15/1990, ktoré ukladaju vadivi okrem
prav aj utité povinnosti — musi niektoré veci predwidanusi prispdsoliijazdu povahe a
stavu vozovky a svojim schopnostianyg’at.

Mgr. Vojtech poznamenal, Ze zakon je dobry, ale chyba je tamStameho policajta
nendjdete metarychlog’ v obci, meraju len vybrané komunikacie. To znamée&el’ zakon
hovori, Ze maximalna rychlége 60 km/h, tak vodivie, Ze okrem mestskej policie ho nema
kto zastaw a skontrolov&. Podnet iSiel preto, lebo v meste sa vo vSeobéchazdi
rychlog’ou 80 — 100 km/h.

Ing. Svajdlenik reagoval, Ze to by sa musela iniciovanena hlavného zakona v NR SR —
zment, pripadne posiltiikompetencie zo Statu na mestské policie.

MUDr. Samel sa vyjadril, Ze iSlo o poZiadavku &@mov - v zakrute pri chodniku ozfié
prechod pre chodcov z dévodu, Ze su tam zaparkoaat@co je pre vodiov nepreliadné.

S tymto vyslovil nesuhlas, pretoZze ak tam bude hpydgc nikto sa nepozrie, ale automaticky
vstupi do vozovky a Sofér nema Sancu zareafjovdomto pripade musia poslanci vykéna
obhliadku po celom Juhu adit, v ktorych zakrutach osatdopravné znsy.

Ing. Svajdlenik odpovedal, Ze z dopravnéhtakliska v zakrutach a oblikoch nem&gista
auta.

MUDr. Samel reagoval, Ze musime ri€dio, aby v kazdej zakrute nehrozilo, Ze tam niekto
vybehne a vodi ho nechtiac zabije, pretoze uz pri rychlosti 4Qtkmma vodé problém, aby
zabrzdil. Preto m6Zzeme poziada osadenie dopravnych ziek v kazdej zakrute, kde stoja
auté.

Ing. Svajdlenik upozornil na skuttnog’, Ze dopravny indpektorat osadenie dopravnejkana
neschvali, pokibbude v krizovatke, alebo v obluku.

MUDr. Samel doplnil argument, Ze na Juhu je na tak malo kilsowettak vysoky poet
obyvatdov svedi o tom, Ze je to tu predimenzovahé’mi a o zvySenom pide l'udi a deti
nie je dovod diskutova

Ing. Bezak pretital odpove na poziadavku Ing. Heneka o osadenie dopravnébfenia

v krizovatke ulic na konci Ul. Vychodn& pri bytovwaomoch, v ktorej je uvedené: ,,...
V sikasnosti tu plati pravidlo pravej ruky d@ad8 19 ods. 2 zak. 315/1996 Zb. o premavke
na pozemnych komunikaciach v zneni neskorSich wedp.j. v predmetnej krizovatke maju
prednos vozidla vychadzajuce od domuislami 11 — 23.“Prichadzajuce vozidla k doniu
11 — 23 su povinné darednos vozidlam prichadzajucim od domdayv 27 — 33.V pripade
povoleniad’alSej vystavby za domanii 27 — 33 bude prednds danej krizovatke upravena
dopravnym zn&enim tak, Ze hlavna cesta bude v smere Ul. Vycheddamy¢. 27 — 33.
Komunikacia od vchodov. 11 — 23 bude védjSia.




Ing. Bezak v zaleZitosti odstranenia betdnovej plochy po bgji&krupinke na Liptovske;
poziadal, aby sa fin&né prostriedky na to naslifisuje sa to uz osem rokov.

MUDr. Samel poziadal Ing. Svajdlenika o vyjadrenie sa k éeméu prechodu pre chodcov
smerom ako sa ide z Ul. gen. Svobodu dolu k Hakdow hne’ sa tam odb&uje dd’ava —
iSlo o prechod priamo v krizovatke - pré}strznici.

Ing. Svajdlenik vysvetlil, Ze zakon nezakazuje prech&tzaz cestu aj mimo prechodu pre
chodcov. Chodec mbéze prechaflzaez vozovku kdelivek, samozrejme najkratSou
vzdialenogou. Na prechode by mal tharednos chodec pred vodom a mimo prechodu ma
prednosg vodi¢ pred chodcom.

P. Lobbova navrhla vyznait' prechod pre chodcov ako sa vchadza smerom od bliieji
Bela ku kultirnemu stredisku.

Ing. Cesalsa zaujimal aka bola odpa¥’@a jeho poZiadavku z 9.1.2006 , kto je zodpovedny
zacistenie hlavného pristupového chodnika, rovnobezsébll. Smidkehd. 2 — 23."

Ing. Bezdkreagoval, Ze odpodena predmetnu poziadavku eSte neprisla.

2) Prerokovanie Ziadosti

P. Urbanek prezentoval zamer vybudovania polyfdnkho objektu velth trznice, ktorého sa
stal spoluinvestorom. Vystavba polyfumého objektu bola odsuhlasena vo ¥Muh, aviak
doSlo k nedorozumeniwo sa tyka rozsahu tejto vystavby. Do invédstj akcie sa dostal
takym spbésobom, Ze nahradil p. Salihbegayiktory stratil zaujem pok&ava’ v tejto
vystavbe. Nakiko prevadzkuje predaj masa na Nam. sv. Anny, chpal to ako moZnos
vytvorit' podobnu predéj na Juhu. Rozsah a objem tohto objektu konzultevatchitektmi,

aj s mestom.

MUDr. Sdmel poznamenal, Ze pévodny objekt mak’bnya prenajom, mal to IBymini gril,
ktory by sa na korimej na Juhu neuzivil. Polyfutiky objekt je schvaleny a ma doSiroky
zaber a nie je potrebné ho dmthvdova’. Na projekte kvituje zamer, aby tam boli seriézne
prevadzky (masiarstvo, iné ,,mimdkrové aktivity“), mali by tam by malometrazne byty,
c¢omu vyslovil podporu.

Ing. Cesal sa vyjadril, Ze p. Salihbegavipredkladal projekt, ktory mal Byprizemného
charakteru. K tomuto doslo len preto, Ze na e-raaildresy prisli na projekt@znosti.

P. Urbanek vysvetlil, ze vstupil do zmluvy ako speéloik do vystavby polyfuntného
objektu so schvalenim vystavby polyfuniého objektu. Tento polyfuky objekt si dali
architektom vypracowvatak, ako by najlepSie mohol v daegti vyhovové aj s &elom,cize

s nejakym prevadzkami. iig&e je to polyfunkny objekt, ktory ma viac funkcii, aby bol
rentabilny, tak chceli zlladiska investora vytvatinieco, ¢o sa da predaco je precloveka
ktory tu byva zaujimavé. Zvolili trend malometraghybytov, ktoré aj k& na m2 nie su
najlacnejSie, ale ke maju malo m2, mézu Byfinancne dostupne aj socialne slabsim
vrstvam, respektive mladSim rodinam, ktoré to néanukapd ako byvanie na cely Zivot.
Situovanie pozemku je v centre Juhu, je to miegfoouné pre podnikanie. Pretiajmasa



tam ma& svoje opodstatnenie, pretoZe v blizkostape z oboch strdn autobusovéa zéstavka,
v buducnosti sa dobuduje nadkupné centrum Juzani@canenej sa tieto aktivity vzajomne
pritahuju.

Nasledovala rozsiahla diskusia, po ktotégnovia VMC Juh prijali nasledovné

stanoviskoVybor mestskejéasti Juh zobral na vedomie informaciu o zmene projdu na
vystavbu polyfunkéného objektu na Ul. gen. Svobodu v Tretine.

4) Informécia — akcia: ,,Rekonstrukcia pozemnyctlkomunikacii* (suvisla udrzba)

Ing. Svajdlenik uviedol, Ze vtomto roku je na suvisli opravweama Ul. Lavékova,
Liptovskda, L. Novomeského, Halalovka + osem parkdsta pléch na Ul. Halalovka a na Ul.
gen. Svobodu ako su garaze. Zamer bol taky, ablyet@nové plochy, ktorych povrch je
v zna&nom rozklade, vSetky vymenili za asfaltovy povrBlndavatéom je firma STRABAG
a.s.. Uskuténilo sa pracovné rokovanie — postupne sdregi napia podmienky zmluvy,
ktora je uzatvorend. Po 16.4.2006 by malit byypracované zjednoduSené projektové
dokumentacie na tieto jednotlivé ulice, v ktoryaldb upresneny rozsah prac.

Musime rozlidi dve veci — zmluva medzi Mestom Tiém a STRABAG a.s. je na
suvislé opravy a stavebnd udrzbu. Opravy chodniéampornych marov budu zaradené do
stavebnej udrzby, ktora eSte nie je konkretizov&ua’a zmluvy to musi ktyna mestskych
pozemkoch.

MUDr. Samel podotkol, Ze ten kto bude maad tym dohad je potrebné, aby dohliadol na
spravne osadenie vSetkych kanaligach poklopov, priepustov.

Ing. Svajdlenik doplnil, Ze vypracovaniu zjednodu3enej projektodekumentacie bude
predchadzéobhliadka kazdej komunikacie, kde sa vSetko upr@satraz, plocha ...).

5) Robzne

Ing. Bezék podotkol, Ze pri projektovani verejného osvetlesiige sa zabudli na horsas’
Partizanskej ulice az po @tma Saratovskej ulici. PoZiadal o zaradenie predejetlice do
investicii.

Oboznamil pritomnych s interpelaciou, ktord obtimailom:

1. Na novom detskom ihrisku pri kostole (Chramovy s v poslednej dobe rozmohol
fenomén vypu&nia psov v pletivom ohradenom priestore na Spam@: Viem, Ze
v zime tych mozZnosti na Sport nie jéayeale i tak sa mi osobne nepozdava tento druh
Sportovania, Zze majitelia sa prizeraju na vypustenynil&cikov popripade im hadzu
plastové faSe. Proste chyba tam ozeaie, Ze tento priestor je deny pre/udi a nie
pre psov. Bolo by asi dobre keby sa tam zoparkibfawali aj mestski policajti, ktori
by tychto,, majitbov* usmernili. A to uz ri nehovorim o psich exkrementoch, ktorymi
je tento cely chramovy areal obsiaty.

2. Stromové porasty na Vychodnej ulici od ogiyoz Ul. gen. Svobodu aZ po Skolu su v
zna’ne zanedbanom stave — neostrihané pripominaju lglky ako stromy. Viem, Ze
na jes@ sa niektoré trocha prestrihali — pfistili, ale z/aleka nie vSetky. Tyka sa to aj
stromov, ktoré su medzi touto odkou a podjazdom z Vychodnej (oproti lodi



kostolu). Tieto ,,stroreky” su v takomto stave uz minimalne 3 — 4 rokyvskrat
boli niektoré z nich ostrihané tato jesea myslim, Zze aj ostatné by si zasluzili
pozornog kompetentnych — zodpovednych.

P. Lobbovasa zaujimala, pt® sa nezhustila premavka autobds@3, ako bolo prigibené.

V nedd’u od rana 3 — 4 hodiny nepremava #&ereide posledny spoj o 20.30h. Poziadala
o z&atie rokovania s SAD a.s. s tym, Ze spoje preméeapez vikend by sa zahustili. Rano
cez vikend prvy autobus ide o 7.30, alebo 8.30tarpamic az o 11.00 h. A taktiez ver, aby
autobusy premavali do 22.30 h.

Ing. Cesalpoziadal, aby pri odvazani smeti boli kontajneryzehé naspado boxov, ktoré
su pre ne wene.

Obé¢an podakoval, za opravu chodnika v mieste ako sa ide ddkup bolo to tam
v katastrofalnom stave. Zapadna ulica bola prvérdkexistovala na Juhu, napriek tomu pri
domoch s neparnymiislami eSte nebol opravovany chodnik, chodi tadezsivol'udi, aj
s kasikmi, preto by bolo vhodné, aby tam nebollk& skoky.

Na celom Juhu sa robila staticka doprasasa tyka parkovania — na Zapadnej ulici sa
ni¢ nevyzndilo.

Poza trojposchodovy obytny dom oproti ihriskdigefakticky podzemna rieka, ktora
Usti az na ulicu a idé’alej po ulici. Bolo by vhodné to v roku 2007 vyiig$ stai spravi’
zvod do kanalaio by nemalo by privelmi nakladneé.

Na starom Juhu nevitlanestsku policiu.

Na Ul. L. Novomeského je ver problém prejs autom, je to tam nahustené.
Jednosmerku na dvojprudovej ulici - z&a na Smidkeho ulici je potrebné postiraidruhd
jednosmerku zrugi

Ing. Svajdlenik reagoval, Ze organizacia dopravy Vv tejto krizovatkeredmetnom obldku
bola niekdkokrat pripomienkovana. Vysla z riedenia staticlepravy na Smidkeho ulici
v ramci investine] akcie. V stiasnej dobe je potrebné poznatky cestou zapisniebp a
individualne predloiia nasledne budu postupené dopravnému inSpektoratu.

Obé&an vyslovil pochvalu rieSeniu nedostatku parkovacicliesn na Smidkeho ulici,
v uvedenej lokalite realne pribudlo okolo 60 parkoich miest, ale rieSenie dopravného
zn&enia by tam malo by

Ob¢ianka poznamenala, Z&tala uznesenia vo vyvesnej skrinke a ich ulicaataldvkac. 14
— 16 tam nie je uvedena na odvodnenie. Chodili ikt@iu cely minuly rok — Ziadali
0 vybudovanie odvatbvacieho rigolu.

Ing. Durech reagoval, 7e vroku 2004 uskuahili zainteresované strany obhliadku
predmetného Uzemia zadlom dorieSenia jeho odvodnenia. Projektant naviedtkove
rieSenie t.j. vybudovanie nového odwiogtacieho rigolu a ptéstenie a sfunénenie
jestvujuceho rigolu. V roku 2005 Hydroconsult $Bpatislava spracoval projekt pre tzemné
rozhodnutie ,,Odvodnenie sidliska Juh®, kde boltpovanych osem lokalit pre komplexné
dorieSenia odvodnenia sidliska Juh. V tomto prejgkizahrnutd i lokalita B1 — Ul. Halalovka
2389, 2390, ktora rieSi vasSu poziadavku. Pri sprandtohoto projektu navrhol projektant
rieSenie odvodnenia danej lokality pomocou piatblektov, naktko pred tym nebolo jasné



rieSenie susedného svahu a jeho pripakhigie zastavanie. V roku 2006 je v roZzfgoMesta
Trertin vyclenenéciastka 600.000,-Sk na vypracovanie projektu preeftaé povolenie na
predmetnu akciu.

Obcdianka podotkla, Ze pri oreze stromov boli orezané ibtvitky na ktoré déiahli, je
potrebné to orezaviac.

Ing. Boncova poziadala o odvodnenie Bazovského ulice — su tarkrénpivnice. Rigol je
vykopany,cistia ho vo vlastnej rézii, dostali grand z T¢mmskej nadacie,dstili si ho sami.

Z MsU nedostali ani pisomni odpavaa svoje listy. RieSi sa tu odvodnenie Halalovky,
pritom vodu zachytdvaa odvodiova’ je potrebné zhora.

Ing. Durech vo veci odvodnenia Bazovského ulice poznamenall. Ztapa odvodnenia

sidliska Juh — Ul. Smidkeho a M. Bela riesila hguérstavy, preto sa nemohlo postupova
v odvodneni zhora. Vznesena poZiadavka na odvodnéhi Bazovského je zapracovana
Vv projekte pre izemné rozhodnutie — lokalita A2I-Bazovského a Ul. Liptovska.

P. Zubri¢anak doplnil, Ze vzniknuta situacia na Bazovského wigisa mohla rie§inavrhom
na zmenu rozpau v pripade, Ze sa stihne vypracopaojekt.

Ing. Jan Bezék, predseda ¥YMJuh, pd’akoval pritomnym za d&ag’ a ukoril
zasadnutie.

Zapisala: Dana Viskugova
V Trercine, 13.03.2006

Ing. Jan BE ZAK
predseda YMIUH

Ma:



