Zapisnica
z 15. zasadnutia Mestského zastupitetva v Tren¢ine, konaného
dia 29. aprila 2009 na Mestskom Urade v Trafine

Otvorenie:
Zasadnutie Mestského zastupdtiva v Tredine otvoril a viedol primator mesta Ing.
Branislav Celler.

Privital pritomnych poslancov, ostatnych pozvan{ii prezewna listina).
Pod’a podpisanej prezemej listiny konStatoval v Uvode zasadnutia pritosino
nadpolovénej vasiny poslancov, t.j. z celkového ¢ia 25 bolo pritomnych23 poslancov,

na zaklad€oho vyhlasil zasadnutie mestskeho zastlipita za uznasania schopné.

Na zasadnutie sa ospravedInili poslanci:
p. Eduard Hartmann a Ing. Igor Kvasnica, PhD.

Za overovatBov zapisnice a uzneseni navrhol poslancov:
p. Tomasa Vaiu a Ing. Jana Kratkeho

Za skrutatorov v pripade poruchy hlasovacieho dana navrhol poslancov:
Ing. Jana Bezaka a MUDr. Stanislava Pastvu

Mestské zastupité#stvo v Trenéine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo

overovatd’ov zapisnice a uzneseni a skrutatorov v pripade pochy hlasovacieho
zariadenia.

Prerokované materialy a k nim prijaté uzneseniaavasisomnu prilohu tejto zapisnice.

Program:

1. Otvorenie

2. Majetkové prevody

3. Zaverény et Mesta Treéin za rok 2008

4, Navrh na Zmenu programového rozpoMesta Tretin na rok 2009

5. Navrh VZN Mesta Tre&in ¢. 2/2009 o hlasovani obyvdiesr mesta Trefin (miestne
referendum)

6. Navrh VZN Mesta Tregin ¢. 3/2009 o poskytovani dotacii z roZpoMesta Tredin

7. Navrh VZN ¢&. 4/2009, ktorym sa meni adap VZN ¢.3/1997 o premavke na

pozemnych komunikaciach na Uzemi mesta diren

8. Navrh VZN¢. 5/2009 o ochrane pred zneuzivanim alkoholickybojov

0. Navrh na vymenovanie riadli® SsmT, m.r.o.

10. Navrh zmien a doplnkov Zmluvy o zriadeni Sgakho stavebného Uradu v Téare
(dodatoke.3 zmluvy)

11. Analyza stiasného stavu Mestskej policie v T¢are s navrhom opatreni

12. Spréva @innosti ZPOZ za rok 2008

13. Navrh na zruSenie Vydajnej Skolskej jedalnegedBovska 21, Trein ako sday’

Materskej Skoly, Orechovska 21, Tém




14. Interpelacie poslancov MsZ

15. Robézne

Ing. Celler navrhol stiahntibod 2D, tykajuci sa prevodu pozemkov pod lodenjicmkd’ko
dostal pisomné oznamenie, Ze kanoisticky klub dmpetnym vysporiadanim nesuhlasi.
Z toho dbévodu stiahol tento bod =z rokovania a bymedmetom niektoréhafalSieho
rokovania MsZ, k& sa vyjasni celkovy zamer a moznosti mesta. Nawtbplni’ majetkové
prevody o bod 2L - Navrh na predaj nehidiotho majetku a na uzatvorenie zmluvy
0 buducej kapnej zmluve. Ide o prevod pozemkovierpyselnej zone na Bratislavskej ulici.

1. Hlasovanie o doplneni bodu 2L do programu

Mestskeé zastupit&stvo v Trencine hlasovanim 22 za, 1 proti, schvalilo doplnenie
bodu 2L — majetkové prevody do programu MsZ.

2. Hlasovanie o programe ako celku vratane doplhengodu do programu 2L, bod
2D vypusteny.

Mestskeé zastupit®stvo v Trenéine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo
program zasadnutia ako celok.

K bod 2A. Navrh na predaj nehniim®sti vo vlastnictve Mesta Tr&En

MUDr. Sdmel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2A.

Ide o:

1/ predajnehnuténosti - pozemku v k. 0. Trém parc.¢. 3271/7, zast. plocha vo vymere 2
m2, odleneny geometrickym planoni. 33183287-95-08, overenymial 08.12.2008, z
pozemku parcé. 3271/5 preMariana Hudedka s manzelkou Alenou Hudé&kovou a syna
Ing. Maridna Hudedka za &elom vytvorenia rovnej linie domov buddcou stavizaucenu
100,-€/m2 (3.012,- Sk/m2).

Celkova kupna cena 200 €, (6.034)-

Mestské zastupit¥stvo v Trenkine hlasovanim 23 za, schvalilo predaj
nehnutd’nosti vo vlastnictve Mesta Tredin v zmysle predlozeného navrhu.
/Uznesenie. 430/

2/ predajnehnuténosti - pozemku v k. 0. Trém parc.¢. 1315, ost. plocha vo vymere 102
m2 prePetra MeliSa a Ing. Jozefa Novotnéhaa &elom zabezpgenia pristupu a scelenia
pozemkov za cenu 9,95 €/m2 (300,- Sk/m2).

Celkova kupna cena ... 1014,90 €, (3W-68k)

Mestské zastupit®stvo v Tren€ine hlasovanim 23 za, schvalilo predaj
nehnutd’nosti vo vlastnictve Mesta Tredin v zmysle predlozeného navrhu.
/Uznesenie. 431/



3/ predaj nehnuténosti - pozemku k. G. Soblahov parc.¢. 3511/5 zast. plocha vo vymere
36 m2, odleneného geometrickym planain 104/2007, overenyna 08.11.2007 z pozemku
parc.¢. 3511/1, prePetra Chlapika s manzelkou Drahomirou Chlapikovouza (&elom
majetkovopravneho vysporiadania pozemku pod chatoh vlastnictve, za cenu 6,60 €/m2
(200,-Sk/m2)

Celkova kupna cena . 237,60 €, (7-15K)

Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 22 za, 1 nehlasoval, schvdlilo
predaj nehnute’nosti vo vlastnictve Mesta Tre®in v zmysle predloZzeného navrhu.
/Uznesenie. 432/

K bod 2B. Navrh na predaj nehntresti vo vlastnictve Mesta Tr&n

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2B
Ide o:

1/ predaj nehnutwosti - pozemku v k.0. Trein — parcaé. 2315/589 zastavané plochy a
nadvoria o vymere 12 m2, zapisany na &V1 ako vlastnik Mesto Trém v celosti, pre
MONOLIT Slovakia s.r.o. za (telom vysporiadania pozemku pod rozostavanou stavbou
bytového domu 1 na Liptovskej ulici v Tréne, za kipnu cenu 49,7909,- €/m2.

Celkova kapna cena predstavuje ............ceeeeeeeeeiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeene, 597,49,{¥3.000,- Sk)

Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 20 za, 1 proti, 2 nehlasovali,
schvalilo predaj nehnutd’nosti vo vlastnictve Mesta Tredin v zmysle predloZzeného
navrhu.

/Uznesenie. 433/

2/ predaj nehnutimosti - pozemku v k.. Tréin — novovytvorena pare.2180/355 zastavané
plochy a nadvoria o vymere 9 m2,&ehend GR. 44566727-055/2009 z pbvodnej péarc.
2180/257 zastavané plochy a nadvoria o vymere béBzapisany na L¥. 1 ako vlastnik
Mesto Trewin v celosti, preaMONOLIT Slovakia s.r.0. za &elom vysporiadania pozemku
pod buducou stavbou kioskovej transfotmg stanice k bytovému domu 1 na Liptovskej
ulici v Trentine, za kapnu cenu 49,7909,- €/m2.

Celkova kapna cena predstavuje ............ceeeeeeeeeiiiiiineeeeeeeeeeeeenne, 448,11,{¥3.500,- Sk)

Ing. Kratky uviedol, Ze toto je priklad, ktory nie je vhodnkt@ariest’, aby sme na plochéach,
ktoré si mimo zastavaného a toto si mysli presiodlarbyt’ ved’a objektu stavby, tak mohlo
to byt rieSené in& Teraz bude hlasovaza, ale pre buducnisaby boli usporiadané
pozemky tak, aby sme tym nescelili a neposuvdibstanice na nasSe uzemie podobne ako pri
Keramoprojekte, v minulom zastugigtve sme schvavali podobny pripad.

MUDr. Samel informoval, Ze toto Ing. Kratky povedal aj na fiiaej komisii. On osobne to
preveroval a z nejakého technického dévodu to mebwZzné poth jeho informacii riesi
tak, Ze by to bolo v ramci toho pévodného pozemkunuai to by umiestnené z nejakych
technickych pin tam.



Ing. Celler doplnil, Ze je to tak. BohuZizoni maju vlastné nejaké predpisy, rozvodné zavody
také, Zze vznika nam tot@p nam vznika, samostatné budky len niekde v rarecgjmych
pléch. Nevieme to nejakym zdsadnym spésobom ovdywpnedpisy a normy a pod..

Ing. Lifka uviedol, Ze by tuto iniciativu Ing. Kratkeho lemdporil, Ze by to malo hy
a mohol by to aj vymysliga si to presadj lebo je z vaSiny.

Mestské zastupit€stvo v Trenéine hlasovanim 22 za, 1 sa zdrzal hlasovania,
schvalilo predaj nehnut&nosti vo vlastnictve Mesta Tredin v zmysle predloZzeného
navrhu.

/Uznesenie. 434/

3/ predajnehnuténosti - pozemku v k.. Tréin — novovytvor. parcé. 1713/24 zastavana
plocha a nadvorie o vymere 135 m2cledienej GP z povodnej patc.1713/4, LV ¢E. 1,
vlastnik Mesto Tretin v celosti, preAUREA invest, s.r.0. Trertin, za &elom vybudovania
pristupovej komunikacie pre stavbu ,Bytovy dom Katgka ul.“ za kdpnu cenu 9,95 €/m2
(300,- Sk/m2).

Celkovéa kipna cena predstavuje SUMU ........cceeeeeeeeeeeeeeiiiiiinnns 1.343,25 € (40.500,- Sk)

Ing. Kratky uviedol, Ze toto méa UplnG vézbu na jeho interpedimalebo VMC sa
nestotoznilo s touto stavbou a asi s tym teramautobime . Je to skér avizo, aby sme sa
takychto stavieb vyvarovali.

Ing. Celler spresnil, Ze stavba je na sukromnom pozemku. TardeSime len pristup k tomu
sukromnému pozemkuiZze teraz je mozndssamozrejme hlasovao tom, ¢i bude alebo
nebude pristup.

Ing. Lifka sa zaujimal, Ze nie je tam uvedené stanovisko N&i, stanovisko finamo —
majetkovej komisie bolo vySSie a vlastne je tzpar v tom celom.

MUDr. Samel uviedol, Ze stanovisko MsR bolo prégaistupovi komunikaciu v ramci cien,
ako beZne predavame za VZN - kovu cenu 300,-SKihgzometrickom plane je to tak, Ze
cag’ tej komunikacie, ktora bude vybudovana je na ichgmku a oni potrebuju odkdpias’
tej komunikacie, aby ta komunikacialspla kritéria.

Ing. Celler spresnil, ze stanovisko MsR nie je pri ziadnorad’Isi pozriete koSigku MsR -
predkladd MsZ. Tak ako to je napisané, tak to MdRootila na rokovanie MsZ. Kazdy
jeden materidl je predloZzeny mestskou radou.

P. Gavenda chcel poukdz&na predrénikov, lebo to stanovisko aj komisie bolo viac kora
/800,-Sk/ Zaujimal sa, z akého dévodu to neboleptavané a k& bolo stavebné konanie,
preto sa to uz vtedy nerieSilo, ta pristupova komun&ac

MUDr. Sdmel reagoval, Ze ta budova eSte nestoji, ti¢ ktoré boli na finatnej komisii, ze
bara’, my nemame eStéo bura. Ta budova eSte neexistuje, tam eSte len asi girabi
stavebné konanie.

Ing. Celler doplnil, Ze sa jedna o budovu, kde je ten rodidom.



MUDr. Sadmel pokraoval, Ze je to budova na sukromnom pozemku. Majnku aj pristup
od hlavnej cesty. Oni potrebuju len ktfigtisok pozemku, aby mohli spréavdostaténu
komunikéciu, to je celé. Z toho dévodu aj MsR sélpnila k tomu, aby ta cena bola tak, ako
vSetkym ostatnym 300,-Sk/m2. Tam s& niekalé nedeje. Mestskad rada mdze odpoéru
cokol'vek, nemusi akceptovaavrh finagnej komisie. Ak by chcel niekto navrhhti cenu,
moZe, ale mestska rada sa s tym nestotoznila. Ndbotelkom dobre na komisii mestskej
rade predlozené.

Ing. Celler doplnil, Ze ten navrh na Uzemné rozhodnutie o&kpmZiadala firma nepodpisal,
aj z toho dévodu sa dnes rokuje o tomto pozemku.

MUDr. Samel pokraoval, Ze na finatnej komisii to nemali celkom dobre vysvetlené.

JUDr. Kanaba uviedol, Zze by chcel zaujstanovisko len kvoli tomu, Ze my teraz ideme
rozhodovd o predaji pozemku firme, ktorej bolo vydané stanéepovolenie.

Ing. Celler spresnil, Ze im nebolo vydané ani Gzemné rozhaelneste ri. Tam stoji rodinny
dom, ktory tam stoji pa@lesiat rokov a na tom pozemku toho rodinného doanzéihrade chce
tato firma, ktora ho pravdepodobne odkupila odgaiiwch vlastnikov postatvbytovku. Na

tu bytovku nebolo vydané ani Gzemné rozhodnutie.

MUDr. Samel doplnil, Ze ten pozemok nie je nas, je sukromny.

JUDr. Kanaba sa zaujimalgi mame stanovisko od spolubyvajucich na okalisuhlasia,
alebo nesunhlasia.

Ing. Celler odpovedal, Zze v izemnom konani su osloveni a maénos sa vyjadif
k predmetnej stavbe Standardne [f@odstavebného zakona vsSetctastnici stavebného
konania.

JUDr. Kanaba dalej uviedol, Ze pokiasi paméta, tak Ing. Kratky to referoval na ¥M
Stred a my sme tam jednozne zaujali negativne stanovisko.

MUDr. Samel reagoval, Ze tam nebola povedana ta podstata.eTkagok, taky ,,sliz"
pozemku vo vymere 135 m2, to nie je pre nich alteel(podstatné, to je len kvali
dostaténému priestoru na pristupovu komunikaciu. Oni Ktepunikacii maju pristup aj tak
po strane celej jedného pozemku.

Ing. Celler zhrnul, Ze na stavbu nebolo vydané, stoji tanogdy objekt. Na tom pozemku
ma by’ nova stavba a na nebolo zatihvydané Ziadne rozhodnutie o umiestneni stavby.

Ing. Boc uviedol, Ze ten pozemok na pristupovi komunikaeippdstate aj keby tam ta
bytovka nestala, potrebuje sa ddstlm toho objektu na svoj vlastny pozemok, bude &a o
stara a udrziavé, tak préo mu v tom brani?

PaedDr. Benéek podotkol, ze ké& prejdeme pod tym podchodom pavej strane tam su
neustéle plné chodniky aut, eStel’'k® tam predame, kam tie autd potom pdjdu? Tam celé
chodniky, tam sa napriklad vobec neda tgbisbo z jednej strany su auta, z druhej na
chodnikoch, to je vSetko plné &ut, alkd predame zase tie autd sa niekde presunu a zase
bude problém len v doprave. Nevie si predstaked’ sa daju do prevadzky tie bytovky, ktoré



su postavené na pbéde byvalého bitunku, tak tam takdefrekvencia dopravy, Zze ké&azdy
zrejme bude nmtaauto a kdko je to bytov, sa to tak opaahusti, Ze tam budu problémy.

Ing. Celler uviedol, Ze dnes uz pbal stavebného zakona si kazdy musi na svojonmgaze
vybudova’ vlastné parkovacie miesta. BohuZziaminulosti to tak nebolo, preto to vyzera tak,
ako to vyzera. Tie autdp tam stavajuco hovorite, idi do byvalého arealu svojpomoci, @ret
su tam nastavané a nie prevazne kvoli bytovkamlgptmho ako to mé odpozorované.

Stavebny urad nevyda stavebné povolenie, iakianebude ntana svojom pozemku
naprojektovany dostatay paiet parkovacich miest, ktoré ma frgod’a normy. Jednoducho
nie je mozné povdlistavbu, pokiinema dnes uz parkovacie miestayv podzemi, alebo na
povrchu, ale musi ich naryrieSené.

PaedDr. Benéek uviedol, Ze bolo povedané, Ze on ma tu pristupca eSte Wi.

Ing. Celler vysvetlil, Ze majité toho rodinného domu chodi na svoj pozemok a neiséup
legalne zabezgeny. Chodi tam cez verejné priestranstvo po pozekbsta Tretin. Ten
¢lovek, ¢o tam byval tam chodil cez mestské Uzemie, doraljdnistoricky uzivany.

MUDr. Sédmel uviedol, Ze byty pri bitinku maju maristup z Elekttinej ulice smerom od
benzinovej pumpy.

Mestské zastupit®stvo v Tren¢ine hlasovanim 18 za, 1 proti, 3 sa zdrzali
hlasovania, 1 nehlasoval, schvalilo predaj nehnutaosti vo vlastnictve Mesta Tresin
v zmysle predloZzeného navrhu.

/Uznesenie. 435/

4/ predajnehnuténosti - pozemku v k. (. Trém parc.g. 1509, zast. plocha vo vymere 74 m
pre LAUG-TECHNO-BAU, s.r.0., Trené&in za (Eelom scelenia pozemkov za cenu 50 €/m
(1506,- Sk/mM)

Celkova kupna cena .. 3.700 €, (111,-48K)

MUDr. Samel uviedol, Ze tento bod nestihol stialinzirokovania v ramci odsuhlasovania
programu. Informoval, Ze Ziadatelia poZaduju eSt@va’ o cene. Z tohto dévodu poziadal,
aby sa v rdmci hlasovania pritomni poslanci eStéatil aby tento material moholtignova
do rokovacieho kolota.

Ing. Celler vzhradom ktomu, Ze neboli splnené podmienky, stiaholebhto bod
z rokovania MsZ.

Ing. Lifka dodat@ne uviedol, Ze k&Ze to nemali na finamej komisii, nebola tam dorieSena
jedna vec. Je to Vi maly, uzky ,,sliz* pozemku, kde ti majitelia jati vec, za ktoru
hlasoval na finatnej komisii, Ze to ma hypredané za tuto cenu. Pravdepodobne dévodom je,
Ze chcu navrhovanu cenu



K bodu 2C. Navrh na zdmenu nehiutesti

MUDr. Sdmel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2C
Ide o:

1/ zamenu nehnuténosti - pozemkov v k.0. Trafin za @&elom vytvorenia ochranného
pasma cintorina:

- novovytvorenaparc.¢. 3398/6 zastavané plochy a nadvormvymere 176 m2
odklenend GR:. 17905095-006-09 z pa#c.3398/2 zastavané plochy a
nadvoria o vymere 241 m2,

- novovytvorengarc.¢. 2175/117zastavané plochy a nadvodarymere 143 m2,

- novovytvoren®arc.¢. 2175/11%astavané plochy a nadvodarymere 4 m2,

obe odlenené GR. 17905095-006-09 z paéc.2175/114 zastavané plochy a
nadvoria o vymere 315 m2, vSetky zapisané na LY ako vlastnik Mesto Trém v podiele
1/1. Vymera zamiganych pozemkov predstavuje spolu 323 m2

za pozemky:
- novovytvorengoarc.¢. 2175/120zastavané plochy a nadvooarymere 144 m2,
odclenena GP¢. 17905095-006-09 z paéc.2175/2 zastavané plochy a nadvoria
0 vymere 1434 m2,
- novovytvorengparc.¢. 2175/121zastavané plochy a nadvodaymere 176 m2
novovytvorenaparc.¢. 2175/118&astavané plochy a nadvodarymere 3 m2
obe odlenené GP¢. 17905095-006-09 z paéc. 2175/83 zastavané plochy a nadvoria
o vymere 338 m2, vSetky zapisané nad.\b613 ako vlastnik Ing. Ladislav HriZzo v podiele
1/1. Vymera zamiganych pozemkov predstavuje spolu 323 m2.

Zamena sa uskuttuje bez finatného vyrovnania.
Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo

zamenu nehnuté&nosti v zmysle predloZzeného navrhu.
/Uznesenie. 436/

K bodu 2E. Navrh na zruSenie uznesenia MsZ a n@zamehnutéosti

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2E.
Ide o:
1. zruSenie uznesenia Mestského zastupstwa v Tredine ¢. 349 zo da 23.10.2008,
ktorym Mestské zastupitstvo v Trekine schvélilo zamenu nehntitého majetku
medzi Mestom Tratin a spolénog’ou KABI Real, spol. s r.o., Bratislava nasledovne:

Nehnutd’nosti vo vlastnictve Mesta Tresin:

k.G. Zablatie
a) C-KN parc.¢. 801/308 orna p6da o vymere 1182 m2



b) zbytkova C-KN parc¢. 801/116 orna pdda o vymere 1626 m2ledena geometrickym
planom ¢. 17905095-093-08 z pévodnej C-KN patc.801/116 orna pdda o vymere
2591 m2

c) C-KN parc.¢. 801/201 orna p6da o vymere 681 m2

d) C-KN parc.¢. 801/117 orné p6da o vymere 491 m2

e) E-KN parc.¢c. 342/20 zahrady o vymere 2011 m2

f) E-KN parc.¢. 342/21 zahrady o vymere 1989 m2

g) E-KN parc.¢c. 342/22 zahrady o vymere 1995 m2

h) E-KN parc.¢. 342/23 z&hrady o vymere 1945 m2

i) E-KN parc.c. 342/24 zahrady o vymere 1889 m2

j) E-KN parc.¢. 342/25 z&hrady o vymere 2269 m2

k) E-KN parc.c. 342/26 zahrady o vymere 2072 m2

l) E-KN parc.¢. 342/28 z&hrady o vymere 1691 m2

m) E-KN parc.c. 342/29 zahrady o vymere 2011 m2

n) E-KN parc.¢. 342/34 z&hrady o vymere 1073 m2

0) E-KN parc.¢c. 342/33 zahrady o vymere 1263 m2

p) E-KN parc.¢. 342/32 z&hrady o vymere 1344 m2

q) spoluvlastnicky podiel 2/5 na E-KN par&. 342/31 zahrady o vymere 1438 m@,
predstavuje vymeru 575,2 m2

r) spoluvlastnicky podiel 174822/180000 na zbytkove{NT parc.¢. 801/244 orna pdda
o vymere 6813 m2 @tknenej geometrickym planoi 31041833-092-08 z pévodnej C-
KN parc.¢. 801/244 orna péda o vymere 96&6 predstavuje vymeru 6.617 m2

s) zbytkova E-KN parcg. 416/2 orna péda o vymere 1914 mZledena geometrickym
planom¢. 31041833-092-08 z pévodnej E-KN pac416/2 orna péda o vymere 1920
m2

t) E-KN parc.¢. 415 orna pdda o vymere 1247 m2

u) E-KN parc.¢. 414 orn4 péda o vymere 931 m2

Celkova vymera pozemkov predstavuje 36.816,2 m2 wtinote 600,- Sk/m2
Celkovéa hodnota pozemkov predstavuje 22,089.720,k.S

k.U. Zlatovce
v) parc.¢. 15/1 zast. plocha o vymere 25338 m2
w) parc.¢. 15/3 zast. plocha o vymere 1201 m2
X) parc.¢. 15/4 zast. plocha o vymere 134 m2
y) parc.¢. 15/5 zast. plocha o vymere 181 m2
z) parc.¢. 15/6 zast. plocha o vymere 459 m2
aa)parc.¢. 15/7 zast. plocha o vymere 272 m2
bb)parc.¢c. 15/8 zast. plocha o vymere 168 m2
cc) parc.¢. 15/9 zast. plocha o vymere 95 m2
dd)parc.¢. 15/10 zast. plocha o vymere 49 m2
ee)parc.¢. 16 zast. plocha o vymere 566 m2
ff) parc.c. 17 zast. plocha o vymere 561 m2
gg)parc.¢. 18 zast. plocha o vymere 467 m2
Celkova vymera pozemkov predstavuje 29.491 m2.
Celkova hodnota pozemkov poHa znaleckého posudku predstavuje 22,184.309,84 Sk

k.U. Trenéin
hh)parc. ¢. 3316/15 zastavana plocha a nadvorie o vymererBB4a na nej postavena
budova so §. 505
i) parc.c. 3316/38 zastavana plocha a nadvorie o vymeres6 m



jj) parc.¢. 3316/39 zastavana plocha nadvorie o vymere 122 m2
kk) parc.¢. 3316/40 zastavana plocha nadvorie o vymere 6& m nej postavena budova
SO s¢. 415
Il) parc.c. 3316/41 zastavana plocha nadvorie o vymere 345 m2
mm) parc.¢. 3316/62 zastavana plocha nadvorie o vymere 267 m2
nn)parc.¢. 3316/7 zastavana plocha nadvorie o vymere 2468 m2
oo)novovytvorena parcé. 1506/10 zastavana plocha o vymere 456 m2leadna
geometrickym planom. 31041833-137-00 z pévodnej patc1506/1
pp)zbytkova parce¢. 1503/6 zastavana plocha o vymere 639 m2enéna geometrickym
planom¢. 31041833-137-00 z pévodnej patc.1503/6 a na nej postavena budova so
s¢. 506
gg)novovytvorena par@. 3316/192 zastavana plocha o vymere 742 m2
Celkova vymera pozemkov predstavuje 6.129 m2 v hodte 2.000,- Sk/m2
Celkova hodnota pozemkov predstavuje 12,258.000k S

za
Nehnutd’nosti vo vlastnictve KABI REAL, spol. s r.o. Bratidava:

k.0. Zablatie
rr) parc.¢. 818/19 ostatna plocha o vymere 4911 m2
ss) parc.¢. 818/40 ostatna plocha o vymere 78 m2
tt) parc.c. 818/41 ostatn& plocha o vymere 469 m2
uu)parc.¢. 818/48 ostatna plocha o vymere 73 m2
vv) parc.¢. 818/20 orna pdda o vymere 744 m2
ww) parc.¢. 818/47 orna pdda o vymere 226 m2
xX) parc.¢. 818/15 orna pdda o vymere 37443 m2
yy) parc.¢. 818/42 orna poda o vymere 4055 m2
zz) parc.¢. 818/43 orna pdda o vymere 25550 m2
aaa) parc.¢. 818/44 orna poda o vymere 50 m2
bbb) parc.¢. 815/12 orna pdda o vymere 16633 m2
ccc) parc.¢. 815/35 orna poéda o vymere 306 m2
ddd) parc.¢. 815/13 trvaly travnaty porast o vymere 1308 m2
eee) parc.¢. 815/9 trvaly travnaty porast o vymere 2685 m2
Celkovéa vymera pozemkov predstavuje 94.531 m2 v hodte 600,- Sk/m2
Celkova hodnota pozemkov predstavuje 56,718.600k S

Celkova hodnota nehnut&nosti vo vlastnictve Mesta Tregin predstavuje 56,532.029,84
Sk.

Celkova hodnota nehnut&nosti vo vlastnictve KABI REAL spol. sr.o. Bratishva
predstavuje 56,718.600,- Sk.

Rozdiel v hodnotach zamianych nehnutaosti bude rieSeny fingnym vyrovnanimvo
vySke 186.570,16 Sk v prospech KABI REAL spol. sa. Bratislava.

2. zamenunehnuténého majetku medzi Mestom Tkgn a spoldénog’ou KABI Real,
spol. s.r.0., Bratislava nasledovne:

k.0. Zablatie
a) C-KN parc.¢. 801/308 orna pdda o vymere 1182 m2



C-KN parc.¢. 801/116 orna p6da o vymere 1626 m2
C-KN parc.¢. 801/201 orna pdda o vymere 681 m2
C-KN parc.¢. 801/117 orné pb6da o vymere 491 m2
E-KN parc.¢. 342/20 zahrady o vymere 2011 m2
E-KN parc.¢. 342/21 zahrady o vymere 1989 m2
E-KN parc.¢. 342/22 zahrady o vymere 1995 m2
E-KN parc.¢. 342/23 zahrady o vymere 1945 m2
E-KN parc.¢. 342/24 zahrady o vymere 1889 m2
E-KN parc.¢. 342/25 zahrady o vymere 2269 m2
E-KN parc.¢. 342/26 zahrady o vymere 2072 m2
E-KN parc.¢. 342/28 zahrady o vymere 1691 m2

m) E-KN parc.¢. 342/29 zahrady o vymere 2011 m2

n)
0)
p)
a)

Y

y)

2)

E-KN parc.¢. 342/34 zahrady o vymere 1073 m2

E-KN parc.¢. 342/33 zahrady o vymere 1263 m2

E-KN parc.¢. 342/32 zahrady o vymere 1344 m2

spoluvlastnicky podiel 4/5 na E-KN part. 342/31 zahrady o vymere 1438 ntd,
predstavuje vymeru 1150,4 m2

spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na zbytkov#{IC parc.¢. 801/244 orna péda
0 vymere 6813 m2 @tenenej geometrickym planot 31041833-092-08 z povodnej
C-KN parc.¢. 801/244 orna p6da o vymere 9616 @ predstavuje vymeru 6.572
m2

zbytkova E-KN parc¢. 416/2 orna poda o vymere 1914 mZledena geometrickym
planom ¢. 31041833-092-08 z povodnej E-KN patc.416/2 ornd pbda o vymere
1920 m2

E-KN parc.¢. 415 ornéa péda o vymere 1247 m2

E-KN parc.¢. 414 orna péda o vymere 931 m2

spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na zbytkdv€d{N parc.¢. 818/22 orna pdda
ovymere 19683 m2 d@tenenej geometrickym planomt. 17905095-025-09
z pébvodnej C-KN parcé. 818/22 orna pdda o vymere 27491 ndd, predstavuje
vymeru 18985,5 m2

spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na novovyewej C-KN parc.¢. 1093/2
zastavana plocha a nadvorie o vymere 73 mdeadnej geometrickym planomh
17905095-025-09 z pbévodnej C-KN paré. 1093 zastavana plocha a nadvorie
o vymere 591 mZio predstavuje vymeru 70,4 m2

spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na zbytko@eKN parc. ¢. 803/8 trvaly
travnaty porast o vymere 540 m2¢tmhenej geometrickym planot 17905095-025-
09 z pévodnej C-KN parce. 803/8 trvaly travnaty porast o vymere 682 nig,
predstavuje vymeru 521 m2

spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na novovyemaj C-KN parce. 804/8 orna
poda ovymere 21 m2 onenej geometrickym planong. 17905095-025-09
z pévodnej C-KN parc:. 804/6 orna pdda o vymere 8223 @ ,predstavuje vymeru
20 m2

spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na C-KN par@15/15 orna péda o vymere
481 m2 o predstavuje vymeru 464 m2

aa)spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na C-KN parcl1092/7 zastavana plocha

a nadvorie o vymere 128 m&) predstavuje vymeru 123,5 m2

bb)spoluvlastnicky podiel 173622/180000 na C-KN par@18/33 orna pdda o vymere

575 m2,¢o predstavuje vymeru 554,6 m2

Celkova vymera pozemkov predstavuje 58.085,4 m2.
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za
Nehnutd’nosti vo vlastnictve KABI REAL, spol. s r.o. Bratidava:

k.0. Zablatie

a) parc.¢. 818/19 ostatna plocha o vymere 4909 m2

b) parc.¢. 818/40 ostatna plocha o vymere 79 m2

c) parc.¢. 818/48 ostatna plocha o vymere 73 m2

d) parc.c. 818/20 orna p6da o vymere 746 m2

e) parc.c. 818/47 orna pdda o vymere 224 m2

f) parc.c. 818/42 orna péda o vymere 4055 m2

g) parc.c. 818/43 orna pb6da o vymere 25551 m2

h) parc.¢. 818/44 orna poda o vymere 50 m2

i) parc.c. 815/12 orna pdda o vymere 16633 m2

J) parc.¢. 815/35 orna poda o vymere 306 m2

k) parc.c. 815/13 trvaly travnaty porast o vymere 1306 m2
[) parc.¢. 815/9 trvaly travnaty porast o vymere 2687 m2

Celkova vymera pozemkov predstavuje 56.619 m2.

Rozdiel vo vymerach zamienych pozemkov bude rieSeny fidagm vyrovnaninvo vyske
20,- €/m2, t.j. v celkovej vySke 29.328,- € v prosph Mesta Trertin.

Ing. Celler doplnil, Ze momentalne vymiame len to,¢o potrebujeme pre to,co savisi
s bodom 2L s invesinym zamerom. Je tu priama suvisl@®du 2L s touto zamenou.

Ing. Lifka uviedol, Ze bude tak isto hlasevako za pévodny prevod KABI REAL. Zaujimal
sa o togi pri zmenseni tejto transakcie zostava potommpma’ aj ten rozdiel vymeri?

Ing. Celler reagoval, Ze to je otvorena téma, pélpade nejaky zaujimavy investor, budeme
to rieSt’ samostatne.

Mestskeé zastupit&stvo v Trenéine hlasovanim 19 za, 2 sa zdrzali hlasovania, 2
nehlasovali, schvélilo zruSenie uznesenia MsZ a z&mu nehnutdnosti v zmysle
predloZzeného navrhu.

/Uznesenie. 437/

K bodu 2F. Navrh na uzavretie zmluvy o budulcej zém¢zmluve

MUDr. Sdmel, élen MsR, predlozil material pod bodom 2F.

Ide o:

uzavretie zmluvy o buducej zamennej zmluvepredmetom ktorej bude budidca zamena
nehnuté&nosti:

nehnuté&nosti v k.U. Orechové
- rodinny dom <. 317 s prisluSenstvom
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- pozemok parc. 108 zastavana plocha a nadvorie o vymere 192a2,¢. 109/1 zahrada
o0 vymere 197 m2 a patc.109/2 zastavana plocha a nadvorie o vymere 1Zapiksané na
liste vlastnictvas. 1191 ako vlastnik Jozef Skvarenina a manz. Emitiadiele 1/1

Za

nehnuténosti v k.U. Istebnik

- pozemok parc¢. 55/7 zastavana plocha a nadvorie o vymere 50&ap2sané na liste
vlastnictva®. 1 ako vlastnik Mesto Trém v podiele 1/1

- stavba rodinného domu, ktory bude postaveny vskenyprojektovej dokumentécie
vypracovanej projektantom Ing. arch. Milanom Robmikna pozemku par€. 55/7 v k..
Istebnik a ktory bude po kolaudacii stavby vo vigsive Mesta Trefin.

K pripadnému finatnému vyrovnaniu dbjde na zaklade ocenenia zgmiych nehnutaosti
v ¢ase uzavretia riadnej zamennej zmluvy.

Ing. Celler doplnil, Ze ide o Standardny postup ako pri tyctatmych nehnufeostiach,
rodinnych domoch, ktoré sme v minulostiach odsivas.

Mestské zastupit€stvo v Trendéine hlasovanim 21 za, 1 proti, 1 sa zdrzal
hlasovania, schvalilo wuzavretie zmluvy o budldcej zéennej zmluve v zmysle
predloZzeného navrhu.

/Uznesenie. 438/

K bodu 2G. Navrh na zriadenie vecného bremena nampku vo vlastnictve Mesta Tr&n

MUDr. Sdmel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2G.

Ide o:

- zriadenie vecného bremena na pozemku vo vlastnvet mesta Tre@in Kk.U. Trerin —
novovytvor. parc. 2180/353 a 2180/354, ddnenych GP¢. 36335924-630-08 zond
09.12.2008 z povodnej patc.2180/277, LV ¢. 1, vlastnik Mesto Trefin v celosti,

v prospectS.P.D. develop, s.r.0. Tre€in, za &elom vybudovania podzemnych parkovacich
miest a pristupov k nim, prpolyfunkény objekt ,Severny Juh® v hodnote 26,55 €/m2
(800,-Sk/m2) pod parkovacimi miestami a 9,95 €/m20(-Sk/m2) pod pristupmi
k parkovacim miestam. Rozsah a priebeh vecnéhodmane dany GR. 36335924-630-08
zo cha 09.12.2008, vecné bremeno saalmje na celé novovytvor. parcety 2180/353
a 2180/354. Vecné bremeno sa drige na dobu nediitu.

Vymera pozemkov pod park. miestami je 352 m2 v lotelf.345,60 € (281.546,-SK).
Vymera pozemkov pod pristupmi k parkovacim miesjamM03 m2 v hodnote 4.009,85 €
(120.801,-SK).

Celkové hodnota vecného bremena je ........ccccecuueeeeen.... 13.355,45 € (402.347,-Sk)

Ing. Celler doplnil, Ze na povrchu ostane zgeletak ako dnes, len pod zemou budu
vybudované parkovacie miesta.

Mestské zastupit€#stvo v Trenéine hlasovanim 22 za, 1 sa zdrzal hlasovania,
schvalilo zriadenie vecného bremena na pozemku vdagtnictve Mesta Trergin v zmysle
predloZzeného navrhu.

/Uznesenie. 439/
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K bodu 2H. Navrh na kldpu nehniim®sti do vlastnictva Mesta Tr&n

MUDr. Sdmel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2H.
Ide o:

kUpu nehnutel’nosti pozemku v k. U. Trafin parc.c. 3483/145, zast. plocha vo vymere 80
m?, odtleneného geometrickym planam37384678-2/08, overenyniia 08.12.2008, z E KN
parc.¢. 365,0d Slovenskéa republika - Ministerstvo hospodarstvaBratislava za &elom
majetkovopravneho vysporiadania pozemku pod vybadowu krizovatkou ulic Sudna -
Elektricna.

Celkova kupna cena v 29,- €,

Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 23 za schvalilo kapu

nehnutd’nosti do vlastnictva Mesta Tre®in v zmysle predloZzeného navrhu.
/Uznesenie. 440/

K bodu 21. Navrh na kdpu stavebnych objektov datiactva Mesta Tretin

MUDr. Sdmel, élen MsR, predlozil material pod bodom 2I.

Ide o:

kupu stavebnych objektomachadzajacich sa v k.0. Teén, na pozemku pake. 2315/459
zastavana plocha, Vychodna ulica v Kiee, do vlastnictva Mesta Trdn od MONOLIT
Slovakia spol. s.r.o.za &elom ichd’alSieho prevadzkovania, za kdpnu cenu 1€.

Ide o nasledovné objekty uvedené v kolamgah rozhodnutiach pre stavbu ,Obytné domy,
bytové domy 1, 2 a 3 Vychodna ulica T&en':

- SO 08.. VonkajSie osvetlenie

- SO 02.1 Komunikécie a parkoviska
- SO 02.2 Komunikacie a parkoviska
- SO 02.3 Komunikécie a parkoviska

Celkovéa kipna cena predstavuje ............ceeeceeeeeeeennnnnnnnnnne. 1€
Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 22 za, 1 sa zdrZal hlasovania,
schvalilo kupu stavebnych objektov do vlastnictva Msta Trertin v zmysle predlozeného

navrhu.
/Uznesenie. 441/

K bodu 2J. Navrh na nakladanie s majetkom Mestaclme

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2J.
Ide o:

s innog’'ou od 01.05.2009 watie majetku zo spravy Mestského hospodarstva &vgpr
lesov m.r.o., Soblahovskéa 65, Téégma to arealu Mestského hospodarstva pozostavajice
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- budovy so sug. 65 nachadzajucej sa na pozemku gar2509/16 v nadobudacej
hodnote237 856,20 €

- pozemku par¢. 2264/12 zastavana plocha o vymere 613 m2, v ted@0173,94 €

- prisluSenstva pozostavajuceho z :

Inventar.
¢. Nazov Nadob.hod.
2-28111(0 Kovovy sklad 454,26 €
2-2112 | Hrubé terén.Upr.MHT 71 884,15 ¢
2-28111( Kov.sklad-odpad olej 747,29 §
2-28111(0 Kovovy sklad 438,49 €
2-1271 | Skleniky l.stavba 59 948,22 §
2-1271 | Skleniky ll.stavba 66 819,19
2-1252 | PristreSok ESO 10/4 3541,79 ¢
2-1220 | Zost. UNIMOBUNIEK-Integrd 15 933,08 €
2-266120 Beténova garaz 438,69 §
2-26612( Betonova garaz 438,69 €
2-26612( Betonova garaz 438,69 €
2-266120 Beténova garaz 438,69 §
2-266120 Beténova garaz 438,69 §
2-26612( Betonova garaz 438,69 €
2-266120 Beténova garaz 438,69 §
2-266120 Beténova garaz 438,69 §
2-28111(0 Kovovy sklad 743,54 §
2-28111(0 Kovovy sklad 743,54 §
2-1252 | Sklad MTZ 83 648,68 £
2-26612(0 Panelova garaz 618,90 €
2-28111(Q PristreS.pre auta a bicykle 12 445,23 §
2-1230 | Pristavba exped.kvetov 19 946,59 §
2-2223 | Aredl - uprava a COV 54 741,25 §
2-1242 | Garéze 1.st.diel 66 354,64 §
2-1242 | Rekonstr. garazi 7 693,06 §
2-1242 | Prestavba garazi 19 733,09 ¢
2-1252 | Skladka soli MHT 10 290,11 ¢

Mestské zastupitéstvo v Trenéine hlasovanim 19 za, 4 sa zdrzali hlasovania,
schvalilo nakladanie s majetkom Mesta Tretlin v zmysle predloZzeného navrhu.
/Uznesenie. 442/
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K bodu 2K. Navrh na nakladanie s hriimgm majetkom Mesta Trém

MUDr. Sdmel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 2K.

Ide o:
l. s &innost’ou od 01.05.2009 zverenie majetku Mesta Trém do spravy:

1/ Mestského hospodarstva a spravy lesov, m.Sohlahovska 65, 912 50 Tign

- hnutény majetok v celkovej obstaravacej hodnote 3.06&1492.250,00 Sk)

2/ Skolskych zariadeni Mesta Tigm, m.r.o., Soblahovska 65, 912 50 Tién

- hnutény majetok v celkovej obstaravacej hodnote 3.06&1492.250,00 SKk)
Il. s Géinnost’ou od 01.05.2009 uwyatie majetku Mesta Tren¢in zo spravy:

1/ Mestského hospodarstva a spravy lesov, m.Sohlahovska 65, 912 50 Tign

- hnutény majetok v celkovej obstaravacej hodnote 14.956& 1 450.647,91 Sk)

Mestskeé zastupit&stvo v Trenéine hlasovanim 18 za, 2 sa zdrzali hlasovania, 3
nehlasovali, schvalilo nakladanie s hnutym majetkom Mesta Tren¢in v zmysle
predloZzeného navrhu.

/Uznesenie. 443/

K bodu 2L._Navrh na predaj nehnlitého majetku a na uzatvorenie zmluvy o buddcej &ipn
zmluve

Ing. Celler, primator mesta, predlozil material pod bodom 2L.

Ide o:

A. Predaj nehnuténosti v k.U. Zablatie — pozemkov v Gzemi ,Priemgegkdny — Tredin,
Bratislavska ul.“ pre REMING CONSULT, a.s. Bratisdaza @elom realizacie projektu
vystavby zavodu na vyrobu LCD obrazoviek

. za kupnu cenu 15,- €/m2
. kupna cena bude uhradena formou dokumentéarnehditikve
. v pripade nerealizovania projektu vystavby zavodwyrobu LCD obrazoviek

bude Mesto Tratin opravnené odstapiod kupnej zmluvy uzatvorene] medzi
Mestom Tregin a spolénog’ou REMING CONSULT, a.s. Bratislava a spagiog’
REMING CONSULT, a.s. Bratislava bude povinna vribzemky

Ide o0 nasledovné pozemky v k.U. Zablatie

parc.¢. 818/14 ostatna plocha o vymere 24280 m2
parc.¢. 818/21 ostatna plocha o vymere 1159 m2
parc.¢. 815/11 ostatna plocha o vymere 41553 m2
parc.¢. 815/14 ostatna plocha o vymere 2565 m2
parc.¢. 815/10 ostatna plocha o vymere 3183 m2

ogrwnE
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6. parc.¢. 815/24 ostatna plocha o vymere 1289 m2

7. parc.c. 815/34 ostatna plocha o vymere 12 m2

8. parc.¢. 815/21 ostatna plocha o vymere 3565 m2

9. parc.¢. 818/30 ostatna plocha o vymere 94 m2

10.parc.¢. 818/49 ostatna plocha o vymere 3753 m2

11.parc.¢. 815/38 ostatna plocha o vymere 7453 m2

12.parc.¢. 818/44 orna pbéda o vymere 50 m2

13.parc.¢. 818/43 orna pbdda o vymere 25551 m2

14.parc.¢. 818/19 ostatna plocha o vymere 4909 m2

15.parc.¢. 815/12 orna pbéda o vymere 16633 m2

16.parc.¢. 815/13 trvaly travnaty porast o vymere 1306 m2

17.parc.¢. 818/20 orna pbéda o vymere 746 m2

18.parc.¢. 818/45 orna pbéda o vymere 1247 m2

19.spoluvlastnicky podiel vo Vkosti %2 na parce. 818/60 orna pdda o vymere 165
m2

20.parc.¢. 818/62 orna poda o vymere 4186 m2

21.spoluvlastnicky podiel vo V&osti Y2 na parce. 818/64 orna poéda o vymere 4088
m2

22.spoluvlastnicky podiel vo V&osti % na parcé. 818/68 orna p6da o vymere 894
m2

23.parc.¢. 818/69 orna péda o vymere 17338 m2

24.spoluvlastnicky podiel vo V&osti % na parci. 813/5 orna poéda o vymere 260 m2

25.parc.¢. 813/6 orna péda o vymere 1364 m2

26.parc.¢. 813/7 orna péda o vymere 515 m2

27.parc.¢. 818/72 ornd péda o vymere 831 m2

28.parc.¢. 818/6 orna péda o vymere 3799 m2

Ing. Celler doplnil, Ze Mesto Tratin od maja — juna minulého roku ¢ado rokovania

s investorom, ktory sa s agenturou SARI@ataaujima o tuto lokalitu a tieto dlhé a zlozité
rokovania dospeli az k dneSnémitudkedy uz investor nerokuje len s Mestom Tranale aj
so Statnymi organmi, s Ministerstvom hospodarstiy Eoré pripravuje cely projekt na
odsuhlasenie do vlady SBy by sa malo udiado dvoch tyZzdov. Ked’ tento investor tym, Ze
bude jeho zamer a projekt odsuhlaseny vliadou SkaZAgtut vyznamného investora, a to
znamena cely rad’alSich moZzno vyhod nie len pre investora, ale & pela lokalitu
priemyselnej zony ako takej. Je to investor, ktokrem toho zamerania, ktoré tu mate
napisané ma vytvatripracovné miesta pre asi 3000 zamestnancov s tgnmeno toho
investora by zatianehovoril, pretoZze sme na tom dohodnuti s investopZze tu investiciu Si
ohlasi on sdm, on sam bude o nej refefoWavestor si vyhradil toto pravo a on si mysli, Ze
my ho musime reSpektotzaAko spominal, cely ten proces prebieha od miruleiku a bol
velmi nara@ny. Niekedy to boli aj niekiko hodinové maratdény rokovani a je rad, Zze sme
v tejto situacii. Aj v tejto situacii hospodarskegkonomickej tu budeme rthalternativu voi
tym firmam, ktoré z prirodzeného nejakého dévodansia svojucinnog’ alebo ukoriuju
¢innog’ - bude tu alternativa zamestriaudi nielen z mesta Trém, ale aj z celého regionu,
lebo 300QCudi uz je vec regionalna, nie len mestska.

Je tu navrh tohto prevodu, goim v bode ,,A* sa hovori o0 samotnom predaji pozemko
na spolénog” REMING CONSULT, a.s., ktora je developerom celébioto projektu, ktora
zabezpeéuje okrem nakupu pozemkov vSetky ostatné pravaespop pozemkami, vSetky
dokumentacie, EJY, k tzemnému rozhodnutiu, vSetiyierania, vSetky Specialne posudky,
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ktoré si tento investor narokuje, aby boli na dédmgozemkoch vykonané, ktoré sa bezne ani
nerobia.

B. Uzatvorenie zmluvy o buducej kipnej zmluvemedzi Mestom Trefin a spolénog’ou
REMING CONSULT, a.s. Bratislava na kapu nehfiotesti v k.4. Zablatie — pozemkov
v Uzemi ,Priemyselnej zony — Tré&n, Bratislavska ul.”

. za kapnu cenu za aku nadobudol REMING CONSULT #et pozemky od
osbb, ktoré su v sasnosti zapisané ako vlastnici nizSie uvedenychermpkav

v katastri nehnutaosti ("alej aj "pévodni vlastnici") .

. Za &elom preukazania kuapnej ceny, za ktord odkupoval MRES
CONSULT a. s. predmetné pozemky od pdévodnych \Jvlesin je REMING
CONSULT a. s. povinny na poZziadanie Mesta €herpredlozi Mestu Tredin na
nahliadnutie originaly kipnych zmlav s povodnymastnikmi s p&atkou prislusnej
spravy katastra potvrdzujucej povolenie vkladu wiakeho prava v prospech
REMING CONSULT a. s., ptom v pripade nesplnenia tejto povinnosti Mesto
Trertin nie je povinné odkupiod REMING CONSULT a. s. pozemky uvedené
v tomto bode.

. Presna vyska kupnej cenyalSie podmienky kupy budl predmetaialSieho
schvdovania mestskym zastupitvom.
. K uzatvoreniu riadnej kipnej zmluvy déjde v pripateealizovania projektu

vystavby zavodu na vyrobu LCD obrazoviek.
Ide o0 nasledovné pozemky v k.U. Zablatie:

1. spoluvlastnicky podiel vo Vkosti %2 na parc¢. 818/60 orna péda o vymere 165
m2
2. spoluvlastnicky podiel vo Vkosti Y2 na para:. 818/64 orna péda o vymere 4088
m2
. spoluvlastnicky podiel vo V&osti ¥4 na parcé. 818/68 orna pdda o vymere 894
m2
4. spoluvlastnicky podiel vo V&osti % na parc:. 813/5 orna péda o vymere 260 m2
5. parc.¢. 818/61 orna pb6da o vymere 3425 m2
6. parc.¢. 818/63 orna pbéda o vymere 4213 m2
7. parc.¢. 818/65 orna p6da o vymere 3908 m2
8
9
1

w

. parc.¢. 818/66 orna péda o vymere 4111 m2
parc.¢. 818/70 orna po6da o vymere 3974 m2
0. parc.¢. 818/71 orna péda o vymere 4014 m2

Ing. Celler uviedol k bodu ,B*, Ze ak by sa tato investicinggakého dévodu neuskutola,
mozno je dobré myslieaj na tuto variantu, aby sa ndm nestalo, Ze dpeelpreda pozemky
komukdvek dalSiemu a my sme ich 2 — 3 roky davali dohromasgetko okolo nich robili.
Developer je nam povinny tieto pozemky Wwaspd&, aby sme ndalej mali tato pddu
pripravenu pre pripadnyclialSich inych investorov stym, Ze od neho odkUpiapeie
pozemky, ktoré on dneska vykupuje. Niektoré pozemigupuje on, kde niektoré rokovania
nie su uplne jednoduché a ostatné sme vykupiliviyode ,B“ sa zavazujeme, Ze v pripade,
Ze sa tato investicia z nejakého dbévodu neuskitdak od neho musime odovrdte
pozemky, ktoré kupil od nas, plus my hovorime o,tdmtie ostatné pozemky do tych cca.
20ha, kde by mal ten zavod stad neho odklapime za preukaZage nadobudnutych cien, ale
od tych sdasnych vlastnikov, nie od nejakych medzigtmp nie od nejakych inych
nasttenych os6b. Aj na toto sa myslelo v tomto procese.
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C. Uzatvorenie zmluvy o bududcej kipnej zmluvemedzi Mestom Tratin a spolénog’ou
REMING CONSULT, a.s. Bratislava na kupu nehfiotesti v k.U. Zablatie — pozemkov
v Uzemi ,Priemyselnej zony — Tr&n, Bratislavska ul.”
. za kapnu cenu za aku nadobudol REMING CONSULT #e® pozemky od
osOb, ktoré su v s@asnosti zapisané ako vlastnici niZzSie uvedenychembkav
v katastri nehnutmosti ("alej aj "pévodni vlastnici®).
. Za &elom preukazania kapnej ceny, za ktord odkupoval MRES
CONSULT a. s. predmetné pozemky od poévodnych \iesin je REMING
CONSULT a. s. povinny na poziadanie Mesta Therpredlozi Mestu Tregin na
nahliadnutie originaly kipnych zmllv s pévodnymastinikmi s p&atkou prislusnej
spravy katastra potvrdzujlucej povolenie vkladu wiskeho prava v prospech
REMING CONSULT a. s., ptom v pripade nesplnenia tejto povinnosti Mesto
Trertin nie je povinné odkupiod REMING CONSULT a. s. pozemky uvedené
v tomto bode.
. Presna vyska kupnej cenyalSie podmienky kupy budu predmetaialSieho
schvdovania mestskym zastupgitgvom.

Ide o nasledovné pozemky v k.U. Zablatie:

1. spoluvlastnicky podiel vo Vkosti Y2 na parce. 818/51 orna péda o vymere 3571
m2 a na E-KN para. 423/12 orna p6da o vymere 1055 m2

2. parc.¢. 818/52 orna p6da o vymere 1179 m2 a E-KN parel23/13 orna pdda
0 vymere 247 m2

3. parc.c. 818/54 orna péda o vymere 572 m2

4. spoluvlastnicky podiel vo V&osti %2 na para:. 818/55 orna p6da o vymere 467 m2
ana E-KN parc:. 423/16 orna péda o vymere 147 m2

5. parc.¢. 818/56 orna péda o vymere 435 m2 a E-KN parc423/17 orna pbda
o vymere 330 m2

6. parc.¢. 818/57 orna pbéda o vymere 444 m2 a E-KN parc423/18 orna poda
0 vymere 672 m2

7. spoluvlastnicky podiel vo Vkosti ¥4 na parc:. 818/59 orna pdda o vymere 589
m2, na parc¢. 813/4 ostatna plocha o vymere 143 m2 a na E-Kid. ga423/20
orna péda o vymere 3132 m2

8. parc.¢. 818/76 orna poda o vymere 1089 m2

9. parc.c¢. 818/75 orna péda o vymere 1035 m2

Ing. Celler uviedol, Ze v bode ,C" sa uvadza, Zzedkbudeme odkupov¥apozemky pod
komunikaciou, tak niektori vlastnici predavaju cphrcelu. Ich nezaujima, Zag’ treba pod
zavod aag’ pod nejaku cestu. V bode ,C* sa rieSia tie pozenkkgré su pod komunikaciou
a zostavajuce pozemky, ktoré tam nejakym sposolsiamd, mézeme ich nazvdubidzne,
alebo zbytkové. Bol by rad, aby bol tento mates@divaleny tak, ako tu je predloZzeny, aby to
bol aj signal investorovi, aby tych svojich gasiliard o ktorych hovori a ktoré sa verejne
zname, tu aj preinvestoval.

Ing. Lifka sa vyjadril,Ze je k tomutazka diskusia, pretoZe toho investora k tomu chceme
av podstate je to Veni vel'kd transakcia. Domnieva sa, Ze typ predloZenia htatké
uznesenia, ktorého aj &emu neprejda veci, bude za neho hlasowepdsob predlozZenia
svedi o nejakej takej mensej déverec¢vmim, pretoze ako si vSimneme pri nd&lbstiach
prechadzaju tie veci fingnou komisiou, aj mestskou radou a tu je tbkaevec. Mysli si, Ze

je to vémi dblezité rozhodnutie, na ktorom ndm vSetkym Zaleak sa snazi len spréwieci,
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ktoré by boli pre obidve strany konzervativnhe, r@oe a nemohli vzbudipodozrenie -
drobné vylepSenie - v bode ,A* navrhol rozgjije tam povedané len kipna cena 15€.
Nakd’ko je ten material rozsiahly, je mozné, Ze niektgréi sme nakulpili my drahSie, alebo
nejako za nejaku sumu. Navrhol doglza kipnu cenu 15€ za pozemky, ktoré sme mali my
vo vlastnictve t.j. tych 450,- Sk a za cenu, zalk®me ich nadobudli tie ostatri&Ze to bude
neutralne pre rozget.

Ing. Celler vysvetlil Ze material je tu predlozeny tak dnegtpze eSte lendera sa doldioval

s pracovnikmi zo SARIA, s pravnikmi, s investorofie podmienky a prevody toho pozemku
su tak Specifické, Ze jednoducho nebolo mozné t@tda tych obvyklych postupoch ako
hovoril. Na druhej strane je tlak investora, Ze 105.2009 maju hyvSetky pozemky
vysporiadané. Tu nie je nejaka svdjgthagatelizovaMsZ, ale skutdne je to len spésobené
tym, Ze sa doldiovali zasadné podmienky. Druha vec je, Ze ani jgae@mok tu nie je taky,
ktory sme kuapili drahSie, kenerata pozemky, ktoré vyniiame s KABIREAL, ktoré su kus
za kus, tie nekupujeme, ale ich v nejakych cenachiétame, ale fyzicky v tomto pripade su
tu pozemky, z ktorych ani jeden sme nekupili drahsi

Ing. Lifka reagoval, Ze k& je toto tak, tak tutéag’ stiahne. Vzhiadom na to, Ze vie aké tlaky
su so SARIOM , tak to \feni decentne okomentoval.

K bodu ,B* navrhol - takisto ako my predavame m2 %€ ,tak chceme v pripade zmluvy
0 buducej kupnej zmluve s REMINGOM, aby ani ich &aa ktord nakupuju neprekita
15€/m2.

Ing. Celler odpovedal, Ze to nie je mozné. My dostaneme magpde pozemky, ktoré
predame za 15€/m2, tak nam vratia za 15€/m2. \agdp Ze by nastala tato varianta,
budeme o nakupe tych ostatnych pozemkov Speciakmva&’ nad’alSom MsZ, nakiko eSte
nie je ukorkena cena z titulu rokovania s mdjitd. My to nemdzeme zaviaZapretoze to
nikdy nescelime.

Ing. Lifka poznamenal, Ze poKido tam my neobmedzime tym vrchnym rozmerom, cenu,
tych 15€/m2, nakiko je to verejny dokument, davame signél aj tynstikom, Ze to mézu
~Spikova™.

Ing. Celler reagoval, Ze ceny s vlastnikmi s tam dohodnuté.

Ing. Lifka sa zaujimal¢i je to aj nad 15€/m2.

Ing. Celler odpovedal ano, bohuZia

Ing. Lifka navrhol k bodu ,,C* rozpg&tovo neutralnu pripomienku. Ak obe strany nakupoval
pozemky na Gverové zdroje za uSlé obdobie, obidvenyg si odsuhlasia vyrovnanie
opravnenej ceny mazi. Ak také niéo nastane, toto vyrovnanie odsuhlasi MsZ. Je to
neutralne pre obidve strany.

V bode ,A" stiahol svoj navrh, pretoze tam nie jena 15€/m2, v bode ,B* poziadal
primétora, aby navrhol cenu ktora je maximalna, sthg to mali ni&im obmedzené.

Ing. Celler reagoval, Ze material je predlozeny.

19



Ing. Lifka d’alej doplnil k bodu ,B* pripomienku, ze cena nesmrekrait 15€/m2. K bodu
,C" navrhol pripomienku a to, Ze za uslé obdobi®idve strany Wjislia pouZzité percenta
z bankového averu a pripadny rozdiel bude odsuhjasestskym zastupitstvom.

P. Babi¢ uviedol, Ze treba len pochvdlize sa takato vec podarila a za tym je nepochybne
vela prace a mnozstvo snahy, aby sme koeedali tento aredl vyuziva Skodou je asi len
to, aj kel vysvetlenie je také, Zecgra boli len rokovania, Ze takyto material dosté@am
priamo na MsZ, pretoZze mozno, Ze kolega Ing. Lifiea dokaze v tejto veci dokonale
orientova. To nemysli ironicky, to mysli vaZzne. Ak je tak&ec a pre mesto vec, ktor4d meni
celkovy charakter,¢i uz finartnu alebo aj filozoficki pddu a charakter mesta,c@re
nemdzeme hovativ tejto veci otvorenejSie, pretoze ma pocit, Zezggklo uz celoploSne
hovorit, Ze to si zmluvy tajné a druha strana v tejto,v@@ takéto prianie, aby sa investor
nezvergjoval. Vo vSeobecnosti hovori, Ze su zéleZitostil darformacie, ktoré by ako
poslanci mohli vedi&alebo mohlo by sa o takejto veci hovoZaujimal sa¢i je ten investor
eurdpsky alebo mimoeurdopsky? Dozvieme sa meno torgs ak sa tato investicia
neuskutdni?

Ing. Celler odpovedal, Ze v prvom rade Ziadne zmluvy tu nigagie. Nevieto sa tu vytvara
aké predstava.

P. Babi oponoval, Ze on nehovoril o zmluvach tajnych, @teaméani investora respektive
o tom, Ze sa neuviedlo meno investora.

Ing. Celler skonStatoval, Zze zmluvy nie sU tajné ainvesta, \ie kd' bude zmluva
podpisana s mestom, tak nie je tajnd, to vie ¢attal. S ndzvom investora trebacket’ dva
tyzdne, pokiéi investor bude ntaso Statom podpisanu inveéstil zmluvu a Standardne potom
usporiada tl&ova konferenciu a dozvieme sa jeho meno.

Mysli si, Ze to nie je tajné, len si ddiuje vyhradu zandet” meno investora, lebo nas
o to pri niekdko mesé&nych rokovaniach poziadal a my to dodrziavame yrac.

MUDr. Samel uviedol, Ze bude zmena rozo a v tej zmene rozgtu uz pitali s nizsimi
kapitalovymi prijmami prave v priemyselnej zéne uvaprili. Takze vEmi to mbézeme
privitat, Ze konéne sa tieto predaje & hyba, hlavne v tejto dobe a ma to sivis aj na
ostatnych nasich investorov. Nemame istétwSetci zaujemcovia, ktori sa do priemyselnej
zény a povodne hlasili, tam v tejto dobe budu itwea’ a mal také echd, ze niektori uz len
kvoli tomu, Ze sa proces stale kvoli tymto rokowemniodi’al’oval zvazovaligi budd na’alej
uvazovd o investicii v tejto priemyselnej zéne. J&’me rad, Ze sa to pohlo. Tie vyhrady
o tajnom a netajnom - myslim si, Ze tajné jetaiaz vtedy, k& existuju relevantné pisomnée
dokumenty, ktoré niekto nechce zveréjiPokid’ ide o Ustne rokovania, tak nemozno takéto
obvinovania vébec akceptota

P. DobiaSsa zaujimal, kto teraz patri do okruhu opravnerogib poznéameno investora.
Ing. Celler odpovedal, Ze iba ti, ktori s nim rokovali.

JUDr. Kanaba uviedol, Ze bol plne stotozneny s diskusnym prikpe ako p. Baldia, tak aj
p. DobiaSa. Ak mame my scHewa’ dnes tento prevod, tak mali by veflako poslanci MsZ
v Trertine, koho sa tato transakcia bude tykidemo6zeme schvdlinieco, o¢om nie sme

presvedeni, Ze tento investor, o ktorom nevieme kto §e, je, bude vstupova do
priemyselného parku v Tréime.

20



Ing. Celler reagoval, Ze on im nebrani, mézu hlagowkokdvek. Len Uplne otvorene
povedal vSetky postupy rokovani, vSetky udrovni k@d. To, Ze sa rokuje s vladou,
s Ministerstvom hospodarstva SR -dkéomu neddveruju, tak nech nehlasuju za. Nevie
k tomu viac poveda Investor ho poziadal, aby jednoducho jeho memabfie nezaznievalo,
vyhradil si to, Ze o investicii chce informavan. SkonStatoval, Ze si mysli, Zze je to Uplne
normalne.

MUDr. Samel uviedol, Ze normalne je aj to, Ze on za to hlasduade aj k&’ nevie meno
investora, pretoZe bude vetliée investor skati v Trertine a nie v Banskej Bystrici.

Ing. Kratky uviedol, Ze vroku 2003 podobnu vec uz zaZzil, kéayestor robil dalSiu
prevadzku a iSiel mimo Tréma. S tymto mestom mal ki podobne dohodnutd a schvalenu
takdto zmluvu a on skutaoe investoval. My musime teraz skire veri’ v to, Ze to bude
zékazka cez SARIO alebo investicia a prinesu sa iseesticie, teda pracovné miesta.
Nechce sa’alej rozSirovéd, ale investori si to niekedy takto vyZaduju.

Ing. Celler poziadal pritomnych, aby skudtte po tych desiatich mesiacoch boli trpezlivi
a vydrzali aspd tie dva tyZzdne a doverovali si trochu.

P. Babik sa zaujimal, Ze poHiatie podmienky nebudu splnend, sa dozvie meno toho
investora.

Ing. Celler reagoval, Ze s tym nie je Ziadny problém, ak gaw@dne investor, Ze sem nepride,
tak nevidi v tom ako ....

Mgr. Pavlik uviedol, Ze to povazuje zalrei neobvykly postup a vazne sa muséiviaemu
ohradt’. Toto vSetko ako je to tu prezentované, aj panamgiorom, nas degraduje do ulohy
nejakych ,sprogxcikov”, ktori maju akurat stk&t tlacitko a po inom ich i nie je. Odmieta
takuto ulohu plri.

Ing. Lifka reagoval, Ze prave tato debata by sa mohla dodmaduyriesf prave tym
spésobom..... ,vAj ja k& som bol u teba na rozhovore, sme sa bavili o t@ny, som o tom
nehovoril, tak som to dodrzal.“ Navrhol, Ze moznorteformalne stretnutie s poslancami a
ktokal'vek by to nejako medializoval, spravilo by to viesizle pre tu investiciu. Bolo by to
vhodné a pocit tej nedbvery by potom zmizol. Jeckd Ze sa za tou investiciou vSetci
trasieme, je to opatrné. Bolo by to prave o tejettéy keby to vedeli. To len navrhol, Ze
moZzno do buduicna, keby také ¢oeprislo, tak by to mohlo by Tak ako to vedidudia na
ministerstve, tak ako to mézu vetlieiektoré Spiky SARIA, tak nakdéko im ako poslancom
bola delegovana nejaka prdvomoc odtastov, tak asi sa aj predpokladd, Ze to nebudud
vytrubova’ do sveta, alebo nie také.

1. Hlasovanie o navrhu Ing. Lifku, aby bol v bode ,Bdoplneny bod, Ze cena nesmie
prekraii 15€ / m2.

Mestské zastupit¥stvo v Tren¢ine hlasovanim 8 za, 1 proti, 2 sa zdrzali
hlasovania, 12 nehlasovali, neschvalilo navrh Ing.ifku.

2. Hlasovanie o povodne predloZzenom materiali. .
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Mestské zastupit#stvo v Tren¢ine hlasovanim 17 za, 5 sa zdrzali hlasovania, 1
nehlasoval, schvalilo navrh na predaj nehnuného majetku a na uzatvorenie zmluvy
o buducej kipnej zmluve v zmysle predloZzeného navth
/Uznesenie. 444/

K bodu 3. Zavergny (et Mesta Treéin za rok 2008

MUDr. Samelg¢len MsR, predlozil material pod bodom 3.

Uviedol, Ze Programovy rozpet Mesta Tre&in za rok 2008 bol schvaleny v MsZ

17.12.2007. Bol zostaveny ako vyrovnanycpm celkova vysSka rozgtovych prijmov po
zapojeni prijmovych finamych operacii by bola rovna rozgovym vydavkom, ¢o
predstavoval 1.368 557.000,- Sk. V priebehu rokia lschvalenych 23 zmien rozgta. Tri
zmeny boli schvalené MsZ, ostatné primatorom v zenysatnej legislativy. Upraveny
rozpaiet po zapracovani vSetkych zmien bol schvaleny\wakovnany. VySka prijmov, po
zapojeni prijmovych finamych operacii je rovna vyske vydavkov, po zapojsmiavkovych
finanénych operéacii,¢o v absolitnom vyjadreni predstavuje 1.672 548-@B0, Vyska
schvaleného rozgtu a kapitalového je uvedena v téike. Sumarizacia hospodarenia mesta
za rok 2008 bola taka, Ze zostatok figraych prostriedkov na bankovyckitGv mesta vratane
SpSU predstavuj&iastku 30.762 000,- Sk. Rozf® mesta bol plneny v Struktire tak, ako je
napisané. Bezny rozpet bol prebytkovy v hodnote 48.605 000,-Sk, je viac ako bolo
povodne rozpétované. Kapitalovy rozg®t bol schodkovy vo vySke 110. 279 000,-Sk. Saldo
finanénych operacii na vykrytie schodku predstavuje 92 @00,-Sk. Bezny rozget bol
plneny na 102,7 % rozptovanych beznych prijmov a na 98,1% beznych vydayvkion sa
dosiahol uvedeny prebytok bezného razpovo vySke cca. 48.000 000,-Sk, oproti tomu
rozpaitovanému, ktory bol rozgtovany vySe 8 500 000,-Sk. Schodok v kapitalovom
rozpaite bol spbésobeny neplnenim majetkovych prevodovocht vekych kapitolach,
v priemyselnom parku tak, ako sme tu pred Bhwi hovorili, nasledkom problémov
s pozemkovym fondom dlhi dobu ako vSetci vierfialej s problémami s rokovanim s
investormi. Problémy boli aj samozrejme s predajoih vyklipenych pozemkov pre
juhovychodny obchvat pre most.

TaktieZ neboli naplnené kapitalové prevody v oblaslieznice tak, ako sme&akavali.
Co sa tyka finatnych operéacii, mesto prijalo v roku 2008 dva Gvepolu vo vyske
160.000.000,-Sk. Z Dexia banky vo vySke 80.0008)0,a zo Slovenskej sporitee vo
vyske 80.000.000,- Sk. Uver prijaty z Dexia banky wroku 2008 cely splateny a splattios
Gveru zo Slovenskej sporfige ma splatna’sdo roku 2013, ptiom sa predpoklada, Ze by
mohol by vycerpany v roku 2009. Rozdelenie hospodarskeho vislgzl uvedené Uplne na
konci materidlu. Stag’ou predmetného materidlu je aj sprava nezavisléhitaa, ktorej
zaver je nasledovny:

.,Podla mbjho nazoru détovna uzavierka poskytuje pravdivy a objektivny/adma finagnu
situaciu Mesta Trefin a vysledky jej hospodarenia aripgné toky za rok kaéraci k danému
datumu v sulade so zakonomdoirnictve.”

Ing. Zigov4, hlavna kontrolorka, predlozZila stanovisko hlavnédomtrolora k Zaver@ému
U¢tu Mesta Tredin za rok 2008.

, Vazeny pan primator, damy a pani poslanci,

Zavereny et Mesta Tretin bol spracovany v sulade s pravnymi normami, kibjae
vyjadruje hospodarenie Mesta Teén, stav majetku a zavazkov Mesta FrenOdpori@am
MsZ schvali navrh Mesta Trefin bez vyhrad tak, ako je predkladany.”
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Mestské zastupit#stvo v Tren¢ine hlasovanim 14 za, 6 sa zdrzali hlasovania, 2
nehlasovali, schvalilo
1.) Zavereény Ucet Mesta Trentin za rok 2008 s nasledovnym vyrokom:,Celoréné
hospodarenie bez vyhrad“
2.) Rozdelenie hospodarskeho vysledku Mesta Trém v zmysle textovejéasti na
str.100.
/Uznesenie. 445/

K bodu 4. Navrh na Zmenu Programového r@tpdlesta Tretin na rok 2009

MUDr. Sdmel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4.

Ing. Celler uviedol, Ze ako je asi vSetkym zname, tak Slovenkias je stag’ou globalnych,
hospodarskych a ekonomickych problémov, ktoré nreggativny dopad na hospodarenie
miest a obci na Slovensku a VUC. Oproti planom odzpna rok 2009, ktoré sme schvalili
na konci roku 2008 a opatreniami, ktoré sa sndaf' mada SR a NR SR, ktoré su legitimne
v tejto situécii, jedno z opatreni ma dopad aj r&mo najpodstatnejSiu polozku prijmov,
ktoré ma Mesto Treiin na zabezpenie svojho fungovania a to je tzv. podielova dadai

z prijmu fyzickych osbdb. Je tym opatrenim, kebyegila nezdanitinaciastka zékladu dane
fyzickych os6b, doslo k tomu, Ze priamo Mesto Efanbude mé tuto da niZSiu o cca.
45,000.000,-Sk, to je cca. 1,500.000€. S toutodsitwm je nevyhnutné, aby sme sa
vysporiadali ato nie Stylom nejakého zvySovaniaidpoplatkov, ceny MHD a pod., ale
prave naopak, ato znizovanim nékladov, zeféktranim ¢innosti tak, aby tychto
45,000.000,-Sk nebolataZ, ktord budu znagabcania mesta Treiin.

Na za&iatku februara boli z tohto titulu pozastavené toek vydavky, ktoré dnes sa tu
budu schvBova’ a ktoré v tomto obdobi nie su tymi vydavkami, ktge nevyhnutné, aby boli
financované z rozgtu mesta.

Boli prijaté aj opatrenia dladom chodu mestského Uradwim sa bolo mozné
oboznami aj prostrednictvom médii, Ze dochadza k zniZovanitu pracovnikov mestského
aradu.

TaktieZz sa prehodnocuju a budl sa prehodnatovganiz&né Struktliry mestskych
rozpaitovych organizacii. Bude pravdepodobne nevyhnutnétgpit k reStrukturalizacii
tychto rozp@tovych organizacii¢i mozno ich zruSenim, mozno Z&Enim, mozno vytvorenim
novych, bude to predmetodialSich analyz a postupov. TaktieZdiadej prebieha priprava,
aby niektoré sluzby, ktoré su zabespeané vlastnymi silami, alebo MsU, bolo mozné
autorizovd, to je ziské dodavatéa na zaklade verejnych ta%i tak, aby pri poZzadovanej
kvalite, nas uvedena sluzba stadla menej, tak, akm stalo v minulosti, pri uskutoenych
pripadoch. To sa bude tykaelene a mozno sa to bude tykaj inych ¢innosti, ktoré
zabezpéuje MHSL, pripadne inyclinnosti a sluzieb, ktoré su aj zabeapeané priamo
MsU. Je skuttne nevyhnutné, aby sme sa vtomto obdobi sUstrddili na to
najnevyhnutnejSie, aby sa zabedez rozpoitu mesta prioritne tie¢innosti, ktoré su
absolutnou kostrou fungovania mesta, aj ken dopad v navrh rozp je na kazdy utvar,
program, nejaky. Podotkol, Zze su dva programy,yktorsa v oblasti beznych vydavkov tie
uspory nedotykaju, a to je Program Vzdelavanienarfcovanie bezného chodu materskych
8kél a chodu zakladnych 3kél, a takisto pre ProgBamialne sluzby - sa neznizuju vydavky
na bezny chod naSich socialnych zariadéngu to opatrovaiiské zariadenia alebo su to
samotné naklady spojené s opatrokleeni ako takymi, ktoré tak isto financuje Mesto
Trergin. V ostatnych polozkach sudité navrhované uspory a on dal tékiak pokyn na ich
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zmrazenia. Samozrejme to definitivne schvalensepou kompetencie MsZ a bude radd’ke
v tejto situacii budeme predmetny material vnintak, ako je predloZzeny, pretoze mozno
v minulosti sa zmeny diali tak, Ze sa pridavalikieeé investné akcie, niektoré vydavky.
Dnes sme v situacii, Ze ideme ruSiektoré vydavky tak, aby sme stabilizovali choesta.

MUDr. Samel uviedol, Zetazko ni€o k tomu doplni z vSeobecnéhorhdiska. Navrh na
zmenu rozpétu ma také zakladné zlozky, jednak tie, ktoré vyply z legislativnych zmien
a celkovej hospodarsko-ekonomickej situacie. Naazik legislativnych zmien mdze tha
mesto schodkovy rozget, ¢o sa v zmene rozgtu mierne prejavi. Odhad na podielové dane
fyzickych osdb bol 45,000.000,-Sk na zaklade odiadhinisterstva financii. NaSe zmeny
v tejto zmene rozpwu sa pohybuju na darovni okolo 30,000.000,-Sk pré¢édo uz pri
schvdovani tohoréného rozpétu na konci minulého roku sa uz na zaklade vznikgju
situacie vémi prezieravo pristupilo k nejakym restriktivnymatpgeniam. Rozdiel medzi tymi
cca. 45,000.000,-Skp uz spominal pan primator a tymi cca. 30,000.088,-ktoré figuruju

v tejto zmene je ten rozdiel, ktory uz bol zapraooyv pdovodnom rozpte. Musime péitat’

aj stym, Ze sa nam zhorsi aj fidaa disciplina v inych prijmoch. NajhorSia disciglibyva
vo vybere za odpad, tam sa ndAm mozno trochu zingogir. Co sa tyka kapitalovych prijmov,
tam je zamerne gtané s mensSim zaujmom investorov o pozemky v prsednej zone,
nakd’ko mnohi investori, k& Ziadali o pozemky a Ziadali o investé zamery, pgtali

s uverovymi zdrojmi za tych podmienok, ktoré boltom c¢ase poskytovane, ktoré sa
samozrejme od tyckias zmenili k horSiemu. M6zZe sa namtstde niektori z menSich
investorov z okolia, ten zaujem nebudlt'méj to je zapracované v tomto rozfte. Do tejto
zmeny rozpo6tu musel by zapracovany aj hospodarsky vysledok za rok 20@8nysle
zaveréného @tu mesta tak, ako to bolo uvedené v predchadzajuowateriali. Tento
materidl je uz samozrejme vedeny v €¢@m je zaokribovany na zé&klade nariadenia na
celé €.

Do navrhu na VZN bola zapracovanacag’ 2 z rokovania majetkovej a finamej
komisie, ktora odpotila pristupt aj kdalSim restriktivnym opatreniam aspoa urovni
500.000€ vzhadom na to, Ze nie su dopady krizy dosta¢ozrejmé. MsR s tymto ndzorom
suhlasila s tym, aby boli tieto financie Setremé,tkde sa to da na chode mestského uradu, na
reStrukturalizacii mestskych organizacii apod.. MgmoéZzeme zastavichod mesta,
starostlivos o mesto, o komfort alanov, o beZné&innosti, o kosenie travnikov a pod..
Nemame zaujem na tom, aby sa obmedzovali tie Hgp#ko je Skolstvo, socialne veci
a podobne. Toto odpatenie je zapracovaneé tiez do navrhu uznesenia. Yhnawznesenia je
tieZ vbode 1 pod bodom ,B“ navrh na zruSenie pdjaliveru zo SFRB, ktory bol
v predchadzajucom rozpie schvaleny. Tento Uver zdtimebudecerpany, ale nie z toho
dévodu, Ze planovana investa akcia na ktora bol Gver pldnovany bola jednémea
odmietnuta na investiciu. V pripade, Ze by sa wakyejaka lepSia ponuka, tak sa realizbva
bude. Vzliadom k tomu, Ze takéto prijatie Gveru sa prijim@&wnym VZN, tak je potrebné
v tomto materiali to uznesenim zniSi

Ing. Celler doplnil, Ze¢o sa tyka Gveru zo SFRB viazaného na tu invesiguseniorov na
Sihoti, momentalne rokujeme o vyhodnejSom moddkjdeonstrukcie tejto investicie. Nie
viaza’ to politicky na SFRB, ale skér na dlhodoby leasivehnuténosti, <0 nam pontka
dcérska spoknog’ Slovenskej sporifime - spolénog’ Immorent, ktora v Eurépe takéto
modely bezne prevadzkuje. Z tohto dévodu je tu da&s zmena a on sa stobofe s tym
stanoviskom a s odpafanim finagno-majetkovej komisie, ltada’ d’alSie rezervy v objeme
cca. 500 000€ préalSiu pripadnd zmenu roz§a, pretoZze skutme ten vyvoj nemusi iy
len tych minus 45,000.000,-Sk Paldiska dane z prijmov. V pripade eSte:S& miery
nezamestnanosti, ktora sa mozno dakava a dnes to eSte nevie nikto na 100% odhé&dnu
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tie vypadky z platenia dane moézZutbgj vysSie a pracujeme na tom, treba vytvaezervu
d’alSich 500.000€, ktoré by sa v pripade potreby mEpa rozpa@tu mesta.

Ing. Zigova, hlavna kontrolérka, predlozila stanovisko hlavného kontrolora k Zmene
navrhu programového roz§to Mesta Tretin na rok 2009.

,vazeny pan primator, damy a pani poslanci, prediday navrh Zmeny programového
rozpatu Mesta Tretin na rok 2009 vyjadruje dostatoy dopad legislativnych zmien
a acakavanych dopadov v hospodarsko-ekonomickej keizezpaet Mesta Tredin a zmien
vyplyvajucich z rozdelenia hospodarskeho vysledleu rak 2008 . Navrh Zmeny
programového rozpiu je zostaveny v sulade so vSeobecne zavaznymmypnéd normami.
Odportram MsZ Mesta Trefin schvali zmenu programového rozfto Mesta Tretin na
rok 2009.“

Mestské zastupit€stvo v Tren€ine hlasovanim 20 za, 1 sa zdrzal hlasovania, 1
nehlasoval,
1) schvalilo

A.)  Zmenu programového rozp@&tu Mesta Trenéin na rok 2009

B.)  zruSenie prijatie Gveru zo SFRB vo vyske 1.06205,41 EUR
2) odporwilo do d’alSej zmeny rozpétu schvd’ovanej mestskym zastupitBstvom
d’alSiu restrikciu beznych vydavkov vo vySke minimale 500 tis. EUR.
/Uznesenie. 446/

K bodu 5. Navrh VZN Mesta Tré&m ¢. 2/2009 o hlasovani obyvditer mesta Tregin
(miestne referendum)

Ing. Sadecky, prednosta MsUpredloZil material pod bodom 5.

Uviedol, Ze Mesto Trefin doposié nema upraveny procesny postup pri realizacii
referenda a zakony, ktoré v danej oblasti existajinevZahuju na miestne referenda. Taktiez
naSa samosprava ma z roku 2008 metodické usmernddiristerstva vnutra, v ktorom sa
hovori Ze,organizovanie referenda patri do vykonu samosprage a je vhodné, aby mala
obec podrobnosti 0 organizacii miestneho referamgt@veného vo forme VZN.“

Z tohto dévodu bolo potrebné priprawavrh VZN, ktoré upravuje okrem iného aj
spbsob vyhlasenia referenda, organy pre miestrereredum, priebeh referendad’alSie
nevyhnutné otazky, ktoré su potrebné pre riadneezad®enie pripadného miestneho
referenda alebo v pripade jeho vyhlasenia.

Doplnil, Ze k navrhu VZN:. 2/2009 o hlasovani obyvéitey mesta Tre¢in (miestne
referendum) v zakonom stanovenej lehote nebolitneleé pripomienky fyzickych oséb
a pravnickych oséb v zmysle § 6 ods. 4 zaké&na69/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov.

Ing. Celler navrhol Gpravu, ktord vznikla po diskusii s Ingfkbim a s Gtvarom pravnym a
matriky, kde sme sa zhodli, Ze bolo by dobré vyjgust 2 ods. 3 z tohto VZN. Tenttianok
hovori 0 moznosti vykomamiestne referendum v miestnggsti, teda vo VM napr. Zapad
a pod.co je nad ramec Upravy zadkona. Po analyze aj pré@vasfaru je tu tento navrh a bol
by réd, ak by sme tento navrh akceptovali a vypustisme z toha@l. 2 ods. 3.
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1. Hlasovanie o navrhu Ing. Cellera, aby sa z navriNWypustilél. 2 ods. 3 s tym, Ze
vSetky ostatnélanky, v ktorych sa tentdanok spomina sa nalezite opravia.

Mestskeé zastupit®#stvo v Trenc¢ine hlasovanim 17 za, 5 sa zdrzali hlasovania, 1
nehlasoval, schvalilo navrh Ing. Cellera.

2. Hlasovanie o navrhu na VZN tak ako bol predloZzenyzapracovanim schvalenej
Upravy navrhnutej Ing. Cellerom .

Mestské zastupit#stvo v Trenc¢ine hlasovanim 17 za, 5 sa zdrzali hlasovania, 1
nehlasoval, schvalilo VZN¢. 2/2009 o hlasovani obyval®ev mesta Trerfin (miestne
referendum) so schvalenym doplnkom.

/Uznesenie. 447/

K bodu 6. Navrh VZN Mesta Treém ¢&. 3/2009 o poskytovani dotécii z roZpoMesta
Tre#in

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 6.

Uviedol, Ze legislativa Slovenskej republiky umojge mestam, aby zo svojho
rozpaitu poskytovali dotacie, pfom (el tychto dotécii je stanoveny pomerne Siroko aténes
si mézu ukitym spdsobom poskytovanie tychto dotacii upravopad’a svojich potrieb.
Podmienkou na zaklade tejto legislativy je, abyi Ipoiskytované na podporu vSeobecno-
prospesnych sluzieb, verejno-prospesnye¢hlay, na podporu podnikania a zamestnanosti.
NasSe VZN¢.2 , ktoré platilo doteraz, bolo z roku 2004, bojmkovane novelizované, a preto
vznikla potreba toto VZN novelizovaaby bolo v ucelenej forme.

VZN dostali k dispozicii na pripomienkovanie vSetkpmisie pri MsZ s tymi
vystupmi, ktoré su uvedené. Najviac pripomienok anbmisia socidlnych veci. Kesu
pripomienky k VZN, tak musi hyk tomu vzdy poskytnuté stanovisko a vyjadreniexr
boli a neboli zapracované do materialu. Mestska mtpordila okrem toho, Z€l. 2 v bode 2
obsahuje pozitivhe vymedzenie, &@ vsetko sa tie dotacie mbézu poskytavislestska rada
navrhla doplnenie bodu 4, ktory v starom VZN bd atomto nariadeni nebol zapracovany
- doplni’ negativne vymedzenie ka sa dotacie explicitne pouzfvaemodzuDalsie textira
je mysli znama, pretoze k nejakym zakladnym, zdgadrmenam tam uz nedoslo.

P. Fabovauviedla, Ze to bol jej navrh na mestskej rade, mi6pIZN o to, naco nie je mozné
pouzt dotaciu. Po zvazeni vSetkych okolnostid’ke zobrali do Uvahy vSetky dotacie, ktoré
sa davaju na kultru navrhla, aby boli z toho vyené ,,dohody a honoréretize, aby sa
mohli dotacie poufiaj na dohody a honorare z dévodu, Ze dotacie ttarkuby mohli by

v mnohych pripade ohrozené.

Ing. Celler sa stotoznil s navrhom p. Fabovej a uviedol, Zpgdstatnég¢i chceme nejaké
podujatie, nejakicinnog’ zabezpé&t alebo nie. Aby sme to zbyiwe nekomplikovali.
Komisia, ktora rozhoduje o nejakych dotaciach meleoblasti kultary, si zvazi a odpatiu
bez offadu na Struktiru vydavkowi chce podpoti dany projekt alebo nechce. To je to
rozhodujdce.
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P. Dobias uviedol, Ze m& pripomienku k tomu istému bodu akoFpbova. Tento bod
preberali na finatnej komisii a dospeli k nazoru, Zze dotaciu by Zsgcis okolnosti bolo
mozné pouzivana dary. Navrhol, aby tam bolo doplnené: ,,dotédeije mozné pouZina
finanéné dary“. Napriklad ako model by uviedol, ak by gmoskytli dotaciutervenému krizu
acerveny kriz poskytne nefinané dary nejakym svojim zaslazilym.

P. Babi¢ uviedol, Ze méa raddsz toho, Ze aj iné komisie sa takouto zalefmosa takouto
tematikou zaoberaju a maju z nej aj takéto zavprgioze je dobré ak dotacie maju svoj
presne vymedzeny a presnéamy charakter, a treba presnéitirkde tieto peniaze mézwis
anaco sa moézu pou#j pretoZze vychadza zdirej praxe poriadania r6znych kultdrnych
podujati a v takom pripade je polozka honorarowledd ta najazsia polozka, ktora vébec
v rdmci vy&tovania takejto dotacie figuruje, a preto’gzko, aby sme hovorili o tom, Ze nie
je mozné nau pouZzt’ prave dotéciu, ktort udelilo, alebo pridelilo neestyslovil stuhlas s p.
Dobiasom, Ze ,finatny dar* - je jasné, Ze pri podujatiach sa obdaray@wmelcici uz
kvetmi alebo nejakym vecnym darom alebo spomienkoyyredmetom, aby boli tieto
zélezitosti do toho zahrnuté.

Mal vyhradu ve@i zneniu¢l. 4 — vSeobecné podmienky, bod.6 - cely tento jeod
potrebné vypusti pretoze je to witym sposobom diskrimirimé ak hovorime o tom, Ze moéze
Ziadatd& pre dané obdobie Ziatléen o jednu dotaciu. Su subjekty, ktoré robia \pacujati
a robia tieto podujatia paralelne v dvoch, trodixach Zanroch. To znamena podggaden,
by znamenalo znemoihiexistenciu toho druhého a v podstate napl toho posudenia
a existencie a vbbec udelenia tej dotacie je tdedoa veta. ,,Pdd rozhodnutia dotaych
komisii...“ Znamena to, Ze ak t4 komisia uzna zadvieé a su dva projekty, ktoré su dobré
a ktoré sa mo6zu podpéyitak préo nepodpoti a ak td komisia rozhodne, Ze ani jeden, tak
potom ani jeden. To znamena, Ze to obmedzenie ddnuj Ziados na dotaciu vypudli
a posuntl celé to zneniélanku 4.Clanok 6 vyneché

Ing. Celler vysvetlil, Ze je to tam inanapisané. Aplikoval to na zamer p. Babhicomu sa
venuje, a to, Ze nemdze na jedno podujatie naptanzovy festival podari ziadosti, Ze ich
rozdeli na tri sumy. Tam je napisané, Ze na kon&r@bdujatie nemoze Hyodanych viac
Ziadosti.

P. Babi odpovedal, Ze rozumie, ale Ziada vyneéchaa konkrétne podujatie®,nie na
¢innog. ,Ziadate/’ m6ze podana konkrétne podujatie len jednu Ziadbs

Ing. Celler spresnil, Ze na podujatie jednu aimnog’ viacero Ziadosti.

P. Babi d’alej uviedol, Ze mu ide len o to, aby naprikladjski ktory robi vaznu hudbu robi
jarny a jesenny...

Ing. Celler podotkol, Ze to su uz podujatia.
P. Babi uviedol, Ze mu ide o to, aby sme newlitten subjekt z toho, Ze poKkiasi poda dve
Ziadosti, aby sme ta druhd Ziadogiminovali. Pokid to chapeme tak, ako hovori primator,

tak je to v poriadku, potom by povedal na konkréindujatie a tam téinnog” méze osté

Ing. Celler doplnil, Ze tenclanok naformulujme tak, Ze na konkrétne podujatia jednu
Ziadoy .
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PaedDr. Benéek uviedol, Ze sa im stalo v komisii, Ze niekto nasté podujatie, len s inym
zamerom si dal dve Ziadosti, raz na stravu, raz.naSuhlasi s tym, Ze nikto newylye, Ze
urcity Ziadatéd si m6ze déiaj 30 Ziadosti za rok. Kko bude podujati, ttko si moze poda
Chcel by doplni do navrhu VZN tog¢o v komisii rieSili, Ze ,tento prijimatedotacie
je povinny vyj$ mestu v Ustrety, k& bude mesto Ziadao kultGrny program, o podujatie
sponzorsky zdarma, aby si vyziadal. Mysli, Ze tgbeh) lebo nam sa stalo pri majstrovstva
sveta, Ze institlcia, ktord pobera dotacie z medaietla bezplatne poskythiprogram, ktory
sme robili v rdmci majstrovstiev sveta. Mysli sg prijimatd dotacie by bol povinny
primerane tej sume mestu poskytndj svoje priestory, aj akcie, aj program. Napudkla
vystupenie pri nejakej prilezitosti. Mali by poskgt mestu aj adekvatne @@ zdarma, vrafi
nieco mestugo oni mézu poskytni Malo by to by aj v tomto VZN.
Navrhol zapracouwado VZN: ,Prijimate/ dotacie je povinny primerane do vysky dotacie na
poZiadanie mesta poskythuircité sluzby, ktoré méa vo svoj@nnosti bezplatne mestu.”

Ing. Celler reagoval, Ze by to malo Byejako ohrardené. Ak by sme niekomu dali dotéciu
napr. 100.000,-Sk, aby sme od neho neziadali slaal®00.000,-Sk.

PaedDr. Bentek zdbraznil, Ze prave preto uvadza, Ze primerankevgidtacie. Nemalo by to
byt’ tak, Ze subjekty, ktoré na pdde mesta dostanicidotdemusia &imestu vrati. Mysli si,
Ze by sa mali pri prezentacii, naprdkeotrebuju ihrisko pre s@ze poskytntiv ramci toho.

Ing. Celler odpovedal, Ze k& PaedDr. Bertek hovoril na konkrétnu vec, tak my mame
s kazdym, kto ma vo vypa#e Sportoviska limit 30%asu. Poki& ho mesto potrebuje, tak
ho musi uvénit.

PaedDr. Benéek pokratoval, Ze v tychto dotaciacho konkrétne robia v komisii Sportu, tam
to nie je.

P. Babi uviedol, Ze samotna Ziadbsna rubriku akym spdsobom prispieva subjekt pre
prospech mesta, a®eto odmietol tento rok, tak treba povéda na buduci rok toto treba
zohadnt’ v ramci ziadosti. V tej Ziadosti je to tam jednoda zahrnuté a pdid toho sa ta
Ziados aj posudzuje.

Ing. Celler suhlasil s p. Babbom a uviedol, ze kazda komisia, ktora to posudzm@ze to
zvazt pri poskytovani tej dotacie. ldetam neponuka ten, ktory ponuka tu dotaciu - nejakd
reciprocitu pre mesto, tak méze komisia povedze neodporti a nesuhlasi s udelenim
takejto dotacie. Je to skutme na rozhodnuti komisie.

Ing. Lifka uviedol, Ze sa prikiga k vyjadreniu Ing. Cellera. Vychadzajme zo slow#adia,
slovo ,dotacia“ je dar. Donor dava dotaciu. Je ¢&gi Ze my sme od tych organizatkali

v rdmci slusnosti, Ze nam nejako zareagujd, alaiegva® si to nemozme. Chcel navrhhad
jednu zmenu. \&lanku 4 V3eobecné podmienky, bod 7 je vefdagatd’ mdze poziada
o dotaciu maximalne do vysky 70% celkovych nakladavpodujatie, alebo konkrétnu
¢innog’.* Tato vetu vidi ako principialnu. My dotujendennog’, prispievame. Tak ako nase
dieta chce bicykel, tak mu naprispejeme, ale nie na &&inu. Prihovaral by sa, aby sme
prijali zasadu, aby 1/3 zdroja by mal #@avek vlastny, 1/3 z nejakého iného zdroja a 1/3 my
Navrhol, aby tam bolo napisané ,,do vysky 35%".\&dfmil, Ze princip by mohol bystale
rovnaky, aky davame na dotacie, ale mbéZzeme za $tatdwiac ¢innosti. On osobne sa
domnieva, aj k& nam zo zakond. 369 vyplyva, Ze mame podporagvaieco acim vasiu
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¢ag’ posuvame ako dotéciu, tym vlastne by sme za tslirgely ten¢as zodpovedndsa ti
'udia to len vykonavaju. Navrhol nahradumu 70% sumou 35%.

P. Holubek uviedol, Ze by poziadal Ing. Lifku, aby tito zmestiahol, nakbko on ma
opanu skusenas Ze ¢im nizSi matching to je téiastka, ktora dava donor, tak tym nizSie
percento podanych Ziadosti, tyazSie realizovat®é projekty, problémy s vyfovaniami.
Myslim si, Ze tych 70 % je v poriadku. Naozaj mi&ita skisena$ Ze¢im viac budld musie
ludia zh#éat' z viacerych zdrojov, tym men€psu ostane na vlastnu aktivitu, ktord chceli
robit’ a neviegi to je Uplne dobré.

Ing. Celler podotkol, Ze by do tejto diskusie prispel Statlsfim postrehom. \i&ina darov,
ktora sa dava, su na urovni 20% - 30%. Su aj tekéé su vysSie, napriklad v oblasti Sportu.
V oblasti kultiry s&isla o ktorych hovori, ale mozno v oblasti vzdetdaakde sa pracuje
s malymi dettkami je to aj tych 70%. Je to individualne. Samokeénisia robi ten filter,
korko financii poskytne bez d¢adu na to,¢i tam my dame nejakéisla alebo nedame.
Komisia ma nejaky balik p@zi a ona si rozhoduje o tor#i, ten balik pouzije pre deta
Ziadat&ov, alebo pre tridgaziadatéov.

JUDr. Kanaba uviedol, Ze by mal navrh na doplneriidnku 4, bod 1. Dotacie mo6zu thy
poskytované opravnenym subjektom len na zakladdogta a za predpokladu, Ze kuiud
podania ziadosti o poskytnutie dotacie maju vysgmané zavazky womestu.

Doplnit' socialnym, zdravotnym paigvniam a Statu. Aby si z tychto financii, ktoré bud
poskytnuté ako dotacia, niekto nezhojil nedoplatkigré ma na odvodoch do fondov,
pripadne ...

Ing. Celler odpovedal, Ze to nembze, pretoZze my zatokievorime naco nam modze
vyUctoval’ tie peniaze. Od nas dostane tie financie a mydwdzjeme vtomto VZN aké
doklady ndm ma predlaZi¢o z nich bolo zaplatené. Na toto ich neméZze pouzi

MUDr. Samel zdoraznil Ze je to aj ¥lanku 2 ods. 4, nemdze to potiani na finagné
operécie.

JUDr. Kanaba d’alej uviedol, Ze len z toho dévodu, ak mézZe tediinjgoznamku, lebo tak,
ako sa predkladaju podklady o zakupovani stavebnédterialu na stavebné sporenie, viak
vidite inzeréaty, predam biy na stavebné sporenie a pod. Tak aby sa takéto niedalo
zneuZzt.

Ing. Celler uviedol, Zze prave z takéhoto dovodu to tu teramegzujeme nao vsetko
akceptujeme ako doklad, respektive nejaky uZnsgteydavok o nie.

Chcel by, aby sme to tak neskomplikovali, aby s m@koniec nestalo, Ze tu tie
¢innosti nebudd. Prioritne by nam mal@ &sto, Ze chceme tymito peniazmi podgaktivitu
T'udi, ktori su ochotni née robi.

PhDr. Kvasni¢ka poznamenal, Ze taio chcel uvie$ uz spomenul p. Babia PaedDr.

Beniek. ISlo oto, aby sme nelimitovali mozmiosliramaturgickej pestrosti ujedného
Ziadat#a. Nakd'ko to bolo vysvetlené dufa, Ze ta interpretaciaeoiatka, ako si uvadzal.
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1. Hlasovanie o pozmievacom navrhu p. Fabovej - vypusticlanku 2 bod 4 slovné
spojenie ,honorare a dohody".

Mestskeé zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 22 za, 1 nehlasoval, schvalilo
pozmaiovaci navrh p. Fabovej - vypust’ z¢lanku 2 bod 4 slovné spojenie ,honorare
a dohody"”.

2. Hlasovanie o pozmevacom navrhu P. DobiaSa - dopfmio clanku 2 bod 4 , Ze nie
je mozné pouZidotaciu poskytnutl mestom na fidaé dary.

Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo
pozmaiovaci navrh P. DobiaSa, dopirtt do ¢lanku 2 bod 4, Ze dotaciu poskytnutu
mestom nie je mozné poskytnti na finanéné dary.

3. Hlasovanie o pozmievacom navrhu Ing. Lifku - zmeénv c¢lanku 4 bod 7,
maximalnu mieru dotacie poskytovanu mestoni@ na 35% .

Mestské zastupit®stvo v Tren¢ine hlasovanim 2 za, 16 proti, 3 sa zdrzali
hlasovania, 2 nehlasovali, neschvélilo navrh Ing. itku zmenit v ¢&lanku 4 bod 7
maximalnu mieru dotacie zo 70% na 35%

4. Hlasovanie o pozmevacom navrhu JUDr. Kanabu - dopfnilo ¢lanku 4 bod 1
vysporiadanie zavazkov nielencvanestu, ale aj W@ socialnej, zdravotnej paisvni a va@i
Statu .

Mestské zastupit&#stvo v Tren¢ine hlasovanim 6 za, 5 proti, 7 sa zdrzali
hlasovania, 5 nehlasovali, neschvalilo navrh JUDiKanabu doplnit’ do ¢lanku 4 bod 1
vysporiadanie zavazkov nielen vé@ mestu, ale aj v@i socialnej, zdravotnej poig’ovni
a Statu.

MUDr. Sdmel doplnil, Ze k ndvrhu VZN:.3/2009 o poskytovani dotacii z rozpw Mesta
Trertin v zdkonom stanovenej lehote neboli uplatnengopmienky fyzickych oséb

a pravnickych os6b v zmysle § 6 ods. 4 zaké&na69/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov.

5. Hlasovanie o navrhu VZN ako o celku so schvatemozmeéovacimi navrhmi p.
Fabovej a p. DobiaSa .

Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo
navrh VZN Mesta Trené¢in 3/2009 o poskytovani dotacii z rozpgbu Mesta Trenéin so
schvalenymi pozméovacimi navrhmi.

/Uznesenie. 448/
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K bodu 7. Navrh VZNE&.4/2009, ktorym sa meni a dap VZN &.3/1997 o premavke na
pozemnych komunikaciach na Uzemsta Tretin

RNDr. Mertan,¢len MsR, predlozil material pod bodom 7.

Uviedol, Ze Mestskému zastugisévu v Trerine bol dia 20.02.2009 doteny protest
prokuratora pokth 8§ 22 ods. 1 pism. a) zakotd53/2001 Z.z. o prokurature proti VZ&
3/1997 o premavke na pozemnych komunikaciach naimesta Trefin.

Mestskeé zastupitstvo protest prokuratora prerokovalo na zasadnigi26.02.2009,
uznesenim¢.429 vyhovelo protestu a zaraveuloZilo prednostovi Mestského Uradu
v Trertine, aby zabezpeé do najblizSieho zasadnutia Mestského zastigive v Tredine
vypracovanie zmeny VZN.3/1997 tak, Ze sa zru8lianok 31 ods. 1 a uvedie do suladu so
zadkonom ainymi vSeobecne zavaznymi pravnymi pssdpiato s ustanovenim 8§ 3d
odstavec 5, pismeno d , zakand35/1961 Zb. o premavke na pozemnych komunikéciach

K vybaveniu protestu je potrebné uvieze podla 8§ 25 ods. 3 zakonal53/2001 Z.z.

o prokuratire v zneni neskorSich predpisov ,ak orgérejnej spravy protestu prokuratora
vyhovie, je povinny bez zbytoého odkladu, najneskér do 90 dni od derua protestu
prokuratora, nezakonny vSeobecne zavazny pravnylpirezrudf, pripadne nahragli
vSeobecne zavaznym pravnym predpisom, ktory budélade so zakonom a s ostatnymi
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.”

Doplnil, ze k navrhu VZN¢.4/2009, ktorym sa meni adap VZN & 3/1997
o premavke na pozemnych komunikéciach na Uzemiavies#rtin v zakonom stanovenej
lehote neboli uplatnené pripomienky fyzickych osdpravnickych osdb v zmysle § 6 ods. 4
zakonat. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskogdiedpisov.

Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo
navrh VZN ¢&.4/2009, ktorym sa meni a dokiia VZN &. 3/1997 o preméavke na pozemnych
komunikaciach na Gzemi mesta Treflin.

/Uznesenie. 449/

K bodu 8. Navrh VZN¢.5/2009 o ochrane pred zneuzivanim alkoholickygiojoy

Ing. Sadecky, prednosta MsU,predloZil material pod bodom 8.

Uviedol, Ze predloZzeny navrh VZN upravuje novl seblaztahov — pouzivanie
alkoholickych napojov na verejnosti. Dosia meste Tre€in tato oblag nebola a nie je
osobitne upravenda, hoci ndm to pravna Uprava aagjezkonkrétne zakotr 219/1996 Z.z. o
ochrane pred zneuzivanim alkoholickych napojov aiadmvani a prevadzke
protialkoholickych zachytnych izieb v zneni neskchnSpredpisov. V § 2 ods. 2 citovaného
pravneho predpisu je dana zakonna mo#Zmoe obce a mesta, aby obmedzili alebo zakazali
v urgitych hodinach aleborabch predaj, podavanie alebo pouzivanie alkoholickyépojov
na verejnych miestach.

K predloZzenému nariadeniu VZ& 5/2009 o ochrane pred zneuzivanim alkoholickych
napojov v sulade s § 6 ods.4 zaka@@69/ 1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSic
predpisov uplatnil pripomienky v zakonnej lehoteg.InRébert Lifka. Vyhodnotenie
pripomienok bolo spracované a predloZzené poslarMeiyv sulade s 8 6 odsek 6 a 7 zakona
¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskodfedpisov. Pripomienky, ktorym sa
vyhovelo, su priamo zapracované v predlozenom névrh
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P. Babi uviedol, Ze by mal len jednu pripomienku. Napriekti, Ze vychadza z neznalosti
zakona, bol by rad, ak by dostal vysvetlenie. &&ever odporil schvalt navrh so zmenou
v zmysle celordného zakazu, to je 24 — hodinového pouzivania allckych napojov na
nevyzng&enych verejnych priestranstvach. Pripomienka nexawmana z dévodu rozporu 8§ 2
ods. 2 zkond. 219/1996 Z.z. Mohol by mu to niekto vysveri

Ing. Sadecky vysvetlil, Ze § 2 ods. 2 zdkona 219/1996 Z.z. presne duje za akych
podmienok je mozné vyhovigakejto podmienke. K&e sa pohybuje vo verejnom préave,
kde neplati zasada, Z® nie je v napisané v zakone, tak je povolené natpak.Co je
povolené je leng¢o je v zakone napisané. Ztohto dévodu nie je mo#tevia tejto
poziadavke.

Ing. Lifka poznamenal, Ze jeho pripomienka - predag@gacich staniciach - sa domnieva,
Ze zasahujeme do subjektu regulovaného sukromnébktnictva. Poukazal na to, Ze ti ktori
budld pt' na verejnosti su zwgjne tazko postihnuténi, mysli tym bezdomovcov. Su
momenty, ktoré by som povazoval za klasicky momamnd, je moment svadby a svadobnych
hosti. Je choré, polianejaky jav existuje a nie je popisany. Povazujéosaa spoldensky
pripustné, lebo nie je uvedené vo vynimkach a m&ewoviadé mestska policiu, aby to
kontrolovali.

DalSia vec su futbalové a hokejové zéapasy, lebosniespoluorganizované mestom
a neziada sa o povolenie tohto zapasu. Je zvykemaZutbalovych a hokejovych zdpasoch
Iudia konzumuja alkohol. A ke m6zu konzumovaaj tvrdy, ktory nie je povoleny v tych
inych veciach, lebo bufety si tam otvorené, bolwlhydné toto upravj lebo nechceme rabi
represiu voi vSeobecne uznavanym navykom.

Ing. Celler spresnil, Ze zakon hovori o verejnych priestraagiva verejne pristupnych
plochach. Napriklad pitie toho alkoholu na hokejovétadione sa deje vo vnutri, ale vonku
sa uz nebude diaPrave tymto VZN rieSime to, aby sa uz vonku nlediBud chceme
dosiahnti nejaky stav poriadku, uvidim& sa to podari na 100%. Ide o to, Ze je tu ,X"
problémov, X aznosti 'udi a jediny nastroj ako sa pokiligabezpéit’ poriadok, je mé
takéto VZN. Samozrejme prax ukadze do akej miemkysni dalSimi nastrojmi a nakladmi
bude vykonattné. Bul’ teda chceme nejakym spdsobom sa snagiavi’ alebo sa budeme
tvarit’ alibisticky, alebo sa pokusime o nejakd naprawutb®& a hokej je taka gelovka",
berie to. Svadalania, to berie ako tému, ale tie benzinové pumpyje tverejne pristupné
priestranstvo. Napriklad dnes sa neskiumal bkelicia dava papiu, ¢i ten pozemok je
sukromny, alebo mestsky. Jednoducho je to verejistupné miesto, je to vrozpore
s nejakymi vSeobecnymi alebo zdkonnymi pravidlaijipumpa je sukromny pozemok, ale
je verejne pristupny, tym padom zakon umoznil ®,n10Zeme takéto VZN prijaaj na
verejne pristupné miesta.

Ing. Lifka navrhol dopini ¢lanok 3 ods. 4 0 znenig, pre svadolranov a svadobnych hosti
zUrastnenych na obrade v bezprostrednej blizkosti gkélsd Uradu a svatostanku, kde bol
uzavrety svadobny zvazokTym padom obchadzame vSetky denominécie.

Mgr. Pavlik uviedol, Ze vél. 3 bod 3a/, je uvedené, Ze je zakdzané potiZzvpodavé
alkoholické napoje av zatvorke su uvedené niektwagvy nakupnych stredisk a zhodou
okolnosti su tam nazvy nakupnych stredisk, kdeysilimze vébec nie je s tymto probléde,
teraz rieSime. Problém je LIDL a KAUFLAND. Aj Keje v zatvorke uvedené, Ze v zatvorke
napriklad. Navrhol aby sa d&. 3 bod 3a/ doplnili aj nazvy tychto dvoch konkngth
nakupnych stredisk LIDL a KAUFLAND.
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JUDr. Kanaba uviedol pripomienku Kl. 5 ol’adne sankcii. K tym predoSlym textom nema
vyhrady, pretozZe je pravdou, Ze treba regulgyazivanie a podavanie alkoholického napoja
na Uzemi mesta, ale skér ho zaujimaju sankcie.ngl&od 3, kde fyzicka osoba, ktora porusi
ustanovenie tohto nariadenia sa dopusti priestypkti poriadku v sprave a méze jejtby
uloZena poriadkova pokuta do 33€. U beznychaabv to berie, al€éo s bezdomovcami?
A s tymi su najvéSie problémy. Dobre vieme vsetci, kde sa pohybkgie, chodia, kde pija,
¢o po sebe zanechavaju. Nevie si predstiho ¢loveka, ak ho budeme chéipostihnd’ za
priestupok, musi to prebehthu spravnom konani, sa ndm nedostavi .

Ak by sa aj dostavil alebo ho tam dovedugd’twde opity, alebo nebude vébec vnfneaio

sa jedna a k& ulozime takuto pokutu, tak nemame Sancu ju vyinéc

Navrhol rozsinf sankcie aj na sankciu povinnej prace alebo nuterdeje i uz to prokurator
prijme alebo nie. Trest ndtenej prace uzZz mame d&jestnom zakone zakotveny
a kodifikovany, ale v priestupkoch Eitakyto trest povinnej alebo nutenej prace upraveay
je. Je to nedostatok legislativy. Ak by tu nutemacp bola, zasa by bolo potrebné niekoho,
kto by tato natenu pracu ako dozor vykonaval.

P. Babik uviedol, Ze toto VZN nechape ako restrikciu, ak@azaa tu nad mestom bude
jedencierny mrak, ktory povie, Ze nie a nikto. Toto je NiZktoré sa da nkgahSie porusi
Chépe toto VZN ako «itt morélnu hrozbu alebo moralny apel na to, Zefagjiarov
vytlacame z verejnych priestranstiev. Jednoducho ide, atwy sa alkohol na uliciach
nepouzival.

P. Holubek sa vyjadril, Ze sa na toto VZN pozera ako na dwsipvé, jedna vec je moralna
a ide o to, abyudia nepohorSovali deti a nedavali zly prikladaiae a druha vec je, Ze pitie
na verejnych priestranstvach prindSdaveeporiadku a jeho odsiiavanie nigo stoji, ¢o
musi zaplati mesto. Chcel byiastaine nadviazé na JUDr. Kanabu, na jeho pripomienku
o sankciach bez ¢hdu na to, kto poruSi toto VZN. Aj ta pokuta, ktangplyva zo zakona
372/1990 Zb. a nadvéaznych predpisov. Tych 33€ (tSB) je v podstate &j pretoze ak
niekto dostane pokutu 1000,-Sk, ale odsikanie neporiadku bude napriklad odhodenim
sklenej faSe sté 5000,-Sk, tak potom je aj tato sankcia mala. Boldsova za toto VZN,
hoci teda nie je idealne.

P. Fabovapoznamenala, Ze odkedy existuje zadkon o verejnyébagph, do teraz boli traja
odsudeni na verejné prace. Aplikacia toho zakornzendy v praxi takto a poliasa tyka
bezdomovcov a vymozitaosti pokuty.

Vieme kd’ki maju trvaly pobyt Mierové Namestie 2 a neplatia ani za komunalny
odpad, jednoducho nie je to vymoZité. Nerobme si illzie, Ze od nich vymbzeme nejaké
peniaze, k& budu uzivé alkohol na verejnych priestranstvach.

Ing. Lifka uviedol, Ze je rad, Ze mame konsenzus, Ze je tynigwe’né. Je to skor
v moralnej rovine, v tom pripade s tym suhlasi.r&katoval, aby sme nemali od toho nejaké
vel’ké atakavania.
1. Hlasovanie o navrhu Ing. Lifku dopithv ¢l. 3 ods. 4 znenie - ,pre svadémov
a svadobnych hosti Zgstnenych na obrade v bezprostrednej blizkosti skélso
uradu a svatostanku, kde bol uzavrety svadobnyokvaz

Mestské zastupit#stvo v Trenéine hlasovanim 13 za, 2 proti, 8 nehlasovali,
schvalilo navrh Ing. Lifku doplnit’ v ¢l. 3 ods. 4 znenie ,pre svadatanov a svadobnych
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hosti z(astnenych na obrade v bezprostrednej blizkosti mestého Uradu
a svatostanku, kde bol uzavrety svadobny zvazok."

2. Hlasovanie o navrhu Mgr. Pavlika - dopfni¢l. 3 v bode 3a/ nazvy obchodnych
rerazcov LIDL a KAUFLAND.

Mestské zastupit¥stvo v Tren¢ine hlasovanim 8 za, 4 proti, 2 sa zdrzali
hlasovania, 9 nehlasovali, neschvalilo navrh Ing. @&lika doplnit’ vél. 3 v bode 3a/
nazvy obchodnych r¢azcov LIDL a KAUFLAND.

3. Hlasovanie o navrhu JUDr. Kanabu dopinicl. 5 v bode 3 ako sankciu povinnu
pracu vo verejno-prospesnych pracach v rozsahuddnho

Mestské zastupit®stvo v Tren¢ine hlasovanim 10 za, 1 proti, 3 sa zdrzali
hlasovania, 9 nehlasovali, neschvalilo navrh JUDiKanabu doplnit’ v €l. 5 bode 3 ako
sankciu povinnu pracu vo verejno-prospesnych pracdcyv rozsahu 8 hodin.

4. Hlasovanie o navrhu VZN.5/2009 o ochrane pred zneuzivanim alkoholickych
napojov ako o celku so zapracovanym navrhom liigu.L

Mestské zastupit€#stvo v Trendéine hlasovanim 15 za, 1 proti, 1 sa zdrzal
hlasovania, 6 nehlasovali, schvalilo navrh VZN¢. 5/2009 o ochrane pred zneuzZivanim
alkoholickych napojov so zapracovanym pozmiujlucim navrhom.

/Uznesenie.450/

K bodu 9. Navrh na vymenovanie riadaeSocialnych sluzieb Mesta Tkgn, m.r.o.
v Tretine

Ing. Celler, primator mesta Tren¢in predloZil material pod bodom 9.

Uviedol, Zedna 17.4.2009 sa uskutalo vyberové konanie formou pohovoru na
obsadenie funkcie riadife Socialnych sluzieb Mesta T#én, m.r.o. v Tretine. Po
zhodnoteni pohovoru vyberovou komisiou bola na ewédfunkciu ako prva v poradi
navrhnutéa Ing. Edita Prekopova, ktora je vasnosti poverena vedenim Sociélnych sluzieb
Mesta Tredin, m.r.0. v Tretine.

Vzhradom na uvedené navrhujem Mestskému zastigpite v Treine v sulade s §
11 ods. 4 pism. ) zdkona 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskondiedpisov
aclankom 14 ods. 2 pism. k) Statitu Mesta Tfenvymenovd do funkcie riaditéa
Socialnych sluzieb Mesta Tr&n, m. r. 0. v Tredine Ing. Editu Prekopovi Trertina.

P. Fabova objasnila zamer Strukturdlnych zmien socialnychzisb, ktory je jednym

z opatreni zmeny celého procesu financovania MEst&tin. Pripravujeme nova Struktdru
jednej organizéacie socialne sluzby, kde buda zdhkrsocialne sluzby Mesta Trdn, Penzidn
domov dbchodcov, opatrovéiska sluzba a vSetky odvetvia socialnych sluziebrékinam

z noveho zakona o socialnych sluzbach vyplyvajéoeekposkytujeme aj na mestskom urade.
Z tohto dévodu by stasna viba riaditéky bola bezpredmetna. Socialne sluzby, ktoré su
zariadenim opatrovdtekej sluzby s celotmym dennym a tyZdennym pobytom funguju na
vel'mi dobrej Urovni a az do organizeej zmeny budu fungovatak a v tej Struktare, ako
doteraz.
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Ing. Celler navrhol, aby prednosta MsU predlozil do MsZ naviivého usporiadania
socialnych sluzieb, ktoré zabezpge Mesto Tredin v zmysle nového zakona o socialnych
sluzbach na niektoré z rokovani MsZ. Odgdraby sitag’ou tohto uznesenia bola aj takato
loha prednostovi MsU.

JUDr. Kanaba doplnil, Ze nesuhlasi stymio hovori p. Fabova, pretoZze tento dom
opatrovatéskej sluzby, ktory je oproti sudu vzdy mal svojiadite’a alebo riaditéku. Pokid

by takyto objekt nebol spravovany konkrétnou osolmysli si, Ze by nesplnilocél to, naco

by bol tento dom opatrovdiekej sluzby zriadeny. Skor si mysli, Ze ide o snabustrany
HZDS nepresadi Ing. Prekopovu, pretoZze nepreSla ich vlastna ldaikla, ktora bola
navrhovand z ich strany. Mysli si skér, Ze za @k&nesenie, ktoré budeme prijimay mali
nasi poslanci hlasova

Ing. Lifka uviedol, Ze nerozumie jednej veci. My by sme taramali odsuhlasgito, ¢o nam
dava zakon pri vyberovom konani a neodsutilaadite’ku, na ktorl sme vypisali vyberové
konanie? Nerozumie.

Ing. Celler reagoval, Ze zakon hovori o tom, Ze ridikitesa vybera vyberovym konanim, ale
do funkcie ju menuje mestské zastufsteo.

Ing. Lifka sa zaujimal¢i si moze takyto nelspesny uchatlzgberového konania uplkaiva
voci ndm nejaké finatné sankcie.

Ing. Celler odpovedal, Ze nie a Ze o menovani akéhedo funkcionara, kde rozhoduje
mestské zastupitstvo, je zodpovedn@snestského zastuplgva. Vyberova komisia vyberie
niekoho na zaklade nejakych kritérii a posunie kenetny rozhodovaci proces na mestské
zastupitéstvo.

Mgr. Pavlik uviedol, Ze sa tu robia kadejaké veci, ale vzdggpd snaha datomu nejaky
pekny Sat. Predsa vSetci pozname to pozadie antetge o nEom inom iba o tom, Ze ké
nepresla kandidatka na ktorej mali niektardlia zaujem, tak sa to urobilo takymto spésobom,
Ze sa takymto neférovym spésobom znemozni regyl&amelidatke v riadnom regulérnom
vyberovom konani ujasa svojej funkcie.

MUDr. Samel uviedol, Ze z klubu HZDS by rad oboznamil kolegov zo SMERAg,
poslanecky klub HZDS nikoho nekandidoval na takutdciu.

Hlasovanie o uzneseni tak, ako je uvedené v mhteria
Mestské zastupit&#stvo v Tren¢ine hlasovanim 6 za, 1 proti, 4 sa zdrzali
hlasovania, 9 nehlasovali, neschvélilo nevymenovalag. Editu Prekopovla do funkcie

riaditela Socialnych sluzieb Mesta Tre#in, m.r.0. v Tren¢ine diilom 1. maja 2009.
/Uznesenie. 451/
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K bodu 10. Navrh zmien a doplnkov Zmluvy o zriad8pol&ného obecného Uradu
v Tratine (dodatok.3)

Ing. Celler, primator mesta, predlozil material pod bodom 10.

Uviedol, Ze material, ktory sa tyka tohto bodu wpja postavenie jednotlivych obci
a miest vramci spotmého stavebného uradu a doplnkov, ktoré su obsi@hmdomto
dodatku, ktory je predloZeny.

Ing. Lifka sa zaujimal, kiko musi prispieva Mesto Tredin na ¢innog’ Spola@ného
stavebného Uradu v Tréine, kel’Zze ma kontribucie z obci. Kko je skryty prispevok, ktory
davame tym obciam?

Ing. Celler reagoval, Ze my neméme skryty prispevok, mamepevik schvaleny
VvV rozpaite, Ziadny iny nie je. Bdi tu chceme m@aspolany obecny Urad a je tu dity prejav
spolupatrénosti mesta s regibnom. Mysli si, Ze je to nezneBngt ale mozno je to
zmeraté&né za cenu takyctialSich nakladov, Ze by to boloc¢ite neefektivne. Napriklad bola
snaha od obci zvySpoplatok, ale my sme ho zablokovali, pretoZe foovazujeme za Uplne
idealne. Nam sa ten napsi balik toho poplatku zvySoval, takZze odntiesa to neda a ak by
sa to dalo, nema to vyznam, lebo by boli stym epéjtaké naklady. Je to rozhodnutie
spolaine nejaku vec riej riadit’ a do buddcna bude snaha mozno na takéto @polabecné
urady prenagaaj niektoré iné kompetencie. Mozno viac to budghsnzo strany tych mensich
obci. To je vec vyvoja, ale tento model tu funguje niekdko rokov a napriek moznym
problémom, ktoré su vzdy pri nejakom fungovani kéfe aparatu. Mysli si, Ze sa to
osvedilo a nevidi dovod v tom né® ment.

Ing. Lifka skonStatoval, Ze to nebude komentbva

P. Gavendauviedol, Ze bude asi oponayale on si mysli, Ze obce dotuju mesto. Ak by sa
urobila analyza mysli si, Ze skor tie obce prispjdvna mesto, pretoZze mesto méditer
drahSie naklady, ako maju tie obce.

Mestskeé zastupit®stvo v Trenéine hlasovanim 15 za, 5 nehlasovali, schvalilo
Zmeny a doplnky Zmluvy o zriadeni Spoléného obecného Uradu v Tretine (dodatok
¢.3).

/Uznesenie. 452/

K bodu 11. Navrh na stanovenie platu hlavnéhoroddra Mesta Tregin

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 11.

Uviedol, Ze vzmysle § 18c zakora 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich predpisov plat hlavného kontrolora (gin®m priemernej mesaej mzdy
zamestnanca v narodnom hospodarstveéjsignej na zaklade tdajov Statistického Gradu
Slovenskej republiky za predchadzajuci kalendamly (za rok 2008 je to 21 782,00 Sk
(723,03 EUR) a koeficientu pta patu obyvatéov obce (od 50 001 do 100 000 obyvate
je koeficient 2,47). Plat hlavného kontrolora olpeezaokraliovany na celé eurd smerom
hore.

Ing. LibuSa Zigova hlavny kontrol6r Mesta Treim od 01.04.2009
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Stanovenie platu hlavného kontroléra:
723,03 EUR x 2,47 =1 785,88 EUR, zaokruhlené r&6,00 EUR

Mestské zastupitvo méze hlavnému kontrolérovi schyéainesg&ni odmenu az do
vysky 30% z mesaného platu hlavného kontrolora.

Navrhnuta mesma odmena — 10% z meés&ho platu hlavného kontroléra:
1786,00 EUR x 10% = 178,60 EUR

Plat hlavného kontroléra od 01.04.2009 je naslegipvn

1786,00 EUR + 178,60 EUR =1 964,00 E(¥R 200,00 Sk)

Ing. Lifka poznamenal, zakon nam dava presny rdmec. Mystesako v kaZzdej normalnej
robote nie je problém po prvych Siestich mesiacechvalt’ t0 odmenu aj vo vyssom
momente. Jeho navrh je z&kladny plat a po Siestiesiacoch fungovania iU kartu. Takto
je to fixované. Mb6Ze to hyaj ako Standardna vec, Ze v Tdare su takeé veci.

MUDr. Samel reagoval, Ze funkcia hlavného kontrolora je funk&imra utite nemusi by
funkciou vémi vd’atnou, a preto patri medzi tie zamestnania, ktorénkji byt adekvéatne
ohonorované a transparentne ocenené, aby zafiezpmu cloveku ugitl nezavislos. Ak
mu teraz neschvalime odmenu, teoreticky’ ke budeclovek s makkou povahou bude rtbi
cokol'vek preto, aby sme mu tu odmenu dali. Vidi to ggsdevysvetleni Ing. Lifku Uplne
opane. Je lepSie prizidixni odmenu, ako ho nejako zavaztivaby pracoval dobre pta
nasich kritérii. On ma pracov@od’a kritérii danych zakonom.

Ing. Lifka navrhol fixny plat + 30%.

1. Hlasovanie o navrhu Ing. Lifku - stanovilavnému kontrolorovi Mesta Tré&in
vySku odmeny vo vysSke + 30%

Mestské zastupit¥stvo v Tren¢ine hlasovanim 1 za, 3 proti, 5 sa zdrzali
hlasovania, 11 nehlasovali, neschvalilo navrh Ing.Lifku - stanovit’® hlavnému
kontrolorovi Mesta Tren ¢in vySku odmeny vo vyske + 30%.

2. Hlasovanie o tak, ako bol pévodne predloZeny.

Mestské zastupit&stvo v Trenkine hlasovanim 16 za, 4 nehlasovali, schvalilo plat

hlavného kontrolora Mesta Tren¢in v zmysle predloZzeného navrhu.
/Uznesenie. 453/
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K bodu 12 Analyzu si@dasného stavu Mestskej policie v T¢gre s nAvrhom opatreni

JUDr. Bero, n&elnik MsP, predloZil material pod bodom 12

Uviedol, Ze toto zastupifstvo ho v januari na svojom mimoriadnom zasadnuti
odhlasovalo do svojej funkcie a zaréveo zaviazalo vypracovanim analyzyagného stavu
Mestskej policie v Trafine a vypracovanim navrhu opatrenidiaSiu ¢innog’.

Svoju analyzu rozdelil do piatich podcelkov, bahont

a. legislativne zabezgenie

b. personalne zabezgenie

C. organiz&né zabezp&nie

d. technické zabezgenie

e. zhodnotenie sfasného stavu

V opatreniach sa zameral na opatrenia administrapravne, v ktorych vidietlohy,
ktoré prijal najviac sdm pre seba. Nie ani tak jgfeo osobu, ale pre &énika mestskej
policie. Potom to boli opatrenia preventivno-takdicv ktorych bola zhrnuta nova organizéacia
mestskej policie. Podstatu tejto zmeny organizéd vlastne prerozdelenie mesto do inych
obvodov ako bolo doteraz. Doteraz to bolo robemd gpésobom, Ze obvody kopirovali
volebné obvody. Potreba &@mna asi nebola vtomto smere celkom taka, ako =i
poslanecka objednavka alebo politickd objednavkamidalita v meste nie je rozlozena
pod’a volebnych obvodov, ale pkal Uplne inych kritérii. Tieto kritéria sme sa sthazi
vyhodnott’ a rozdelf obvody podla potrieb obanov a potila kriminality a problematiky
vV meste.

Do d’alSieho okruhu opatreni zahrntélSie vzdeldvanie prislusnikov mestskej policie.
Mal na mysli niektoré body. V kazdych ozbrojenyclozkach existuje ity systém
celozivotného vzdeldvania. Mame tu pravidelné npvehkonov, potreba opakovania Si
niektorych starych veci a podobne.

Do posledného bodu zaradil preventivno-technické. sti kazdoréné dognanie
materialu priamo prislusnikom mestskej policie, ajeniektorého vybavenia, ktoré sluzi
ob¢anom. Mal napriklad na mysli kamerové systémy apod. Nechce’alej rozvadzatato
problematiku, pretoZe vSetci mali mozties preStudovidanalyzu aj navrh opatreni.

K zaveru povedal len f&o, Ze sa bude zameriavaajmé na to, aby mestski policajti
sami pochopili svoje postavenie, postaveni& wc¢anovi. Mysli si, Ze za tu kratku dobu isté
nadznaky zmeny je tu badlaAj isty spdsob zakonnej prevychovy d@ima. Nechceli sme
v Ziadnom pripade pdsabhnel’ represivne. Mozno pritomni zaregistrovali, Ze Sathky
zmeny, ktoré sa chystali rabisa snazili upozortiiobtanov v masmediach.

Bolo to tzv. cistenie peSich zén od tych automobilov, ktoré ta@maju c¢o robi.
VSetky tieto represivne opatrenia sme najskor imidire

Ten rozdiel je tu badatey, najmédco sa tyka niektorych zmien @ov. Chcel by
poukazé na to, Ze aj k& je nas momentalne o 16 prislusnikov menej ako imataly rok, za
to isté hodnotené obdobie, dosahujua ti prisludrecdisté vysledky, alebo Veni zrovnaténé
vysledky, ako ke ich bolo 16 viac.

Teraz ke’ navstevuje jednotlivé VK], tak olgania kvituju to, Ze uz kowee vidia na
peSo mestského policajta, je hottitimeste. V tomto smere by rad paloaal aj do budlicna.

Ing. Lifka uviedol, Ze by bol rad, aby mestska policia zadildaozn&enie aut so zakonom
0 obecnej policii, kde je vyslovene uvedené, d&a® ,Mestska“musi by rovnakym typom
pisma s v&kog’ou ako,Policia“, aby nedoSlo k zmene.

Nemysli si, Ze je to chyba &nika, to je z predoSlého obdobia, on bol na to
upozornenyToto by malo by tiezZ smerom k aanom.
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JUDr. Bero podakoval za tento postreh. Uviedol, Ze mbéze zodpowguivedd, Ze ak by sa
uz zajtra priSiel pozrtena jedno vozidlo, ktoré tomu nezodpoveda, talelmrdenené.

Novela zakon&.8 nas nuti do toho, aby sme pozZiadali okresny aopr inSpektorét
o povolenie vjazdu do zakazov, aj nas, aj zachrays&my, aj zdravotné systémy. Dali si
ako podmienku, Ze len #ebudeme siiat’ vSetky zakonné podmienky. Toto je jedna z tych
zakonnych podmienok. Prave dnes sa to riesilo.

P. Gavendasa zaujimal, ké#Ze budu teraz 3 obvodyi, bude obvod 1 stét - obsiahne pdé
toho, ¢o videl, Ze jeden bude $éf a inSpektori Centrumn®mnesto, Sihg Opatova, Kubra,
Kubrica. Je to dasrozsiahle.

JUDr. Bero odpovedal, Ze je si vedomy toto, Ze je ten obvod’ dozsiahly. Pri tych
analyzach skutme brali do Gvahy doterajSiu tagZenos jednotlivych obvodov. Ti takzvani
,okrskari* zostavaju presne vtom istom&® ako boli doposia Mikrookrsky tam budu
zachované tak isto ako dopdsiaby bolo zgéaZenie tej kriminality, toho napadu priblizne
rovnaké do tychto troctasti. Len toto bol zamer. Jednotlivé tie malé okrsistavaju v tom
istom pa@te nezmenené. Je to len kvali ich lepSiemu manke&grs rozlozeniu.

P. Gavendadalej uviedol, Ze padth toho,¢o bolo robené na analyzach,dkeoberie Stred
a Sever dohromady, mali sme tu spésob zisteni duduty 6000.

JUDr. Bero reagoval, Ze treba porovndvad/ideli ste pdéet podani na tom okrsku, my sme
rozobrali vSetko. NembzZete lWirden tie priestupky, pretoZze my sme brali do Gva)y
dopravnu situaciu a vSetku problematiku, ktoru redsfjeme. Zofadiovali sme poty
obyvatd&ov, moznosti. Verte, Ze sme to robili s najlepSimd®mim a vedomim.

P. Bar¢ak sa zaujimal, Zze k&e je Udajne o desgolicajtov menej, ale pdd organizaénej
Struktary bude o jedného viacej v kancelarii.

JUDr. Bero vysvetlil, Ze uéite nie. Na priloh&. 1 sucervenou farbou ozitané neobsadené
funkcie. V prilohe¢. 2 su uvedeni,Vykonny veduci oddelenia“® — Oddelenie vykonu
hliadkovej .Rozdiel v tom predoSlom je to, Ze skirie to bude vykonny veduci. Budu len
traja, nebudu Styria ako boli dopdsia bude vykonny. Vykonnym myslel to, Zze to nebude
administrativny pracovnik, ktorého jedinou povinfas bude naplanovesluzbu a i raz za
¢as na kontrolu, ale bude vykonny. Ako nahle budmas’ a bude treba zastdpniekoho,
tak automaticky p6jde sam do vykonu. Nevidi tamjadno pracovisko navyse. MoZzno mate
na mysli pracovisko stalej sluzby monitorovacieladadenia. Doteraz tam boli Styria veduci
a teraz su tam traja. Toto je veduci pracovnikryktod kumulované funkcie, a to je zarave
preventista. Preventista ma za ulohu vytvarelen s médiami kontakt, ale rélpravidelna
analyzu prevencie preventivnyaiinnosti. Kazdé rano vyhodnoti napad trestéienosti

a poda nej bude planovavysielanie hliadok do tych konkrétnych miest viedsjucom
obdobi. Vieme, Ze kriminalita sa nam sustredi dingdo bodu avieme, Ze tam treba
z nejakych dévodov naplandavpravidelnejSiu hliadkovidinnog’. Toto bude jeho zameranie.

P. Bar¢dk sad’alej zaujimal, Ze v tom materialovom vybaveni sti@eruja mobilné telefony

a dve vysieldky. Je v poriadku pouzivamobilné telefony namiesto vysiélak, ktoré su
Standardom u mestskej alebo u Statnej policie?
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JUDr. Bero odpovedal, ze prijal stav, ktory je. V tych bodpetopatreniach je aj zamer
zlepst’ materialno-technické vybavenie. Nie je to otazka,de to mozno otazka tyid,
rokov.

Kazdé mesto ma vybudovany isty systém. Thema vybudovany systém na zaklade
mobilnych telefonov. Aj tie opatrenia sa snaZzilspisobi tomuto systému. Napriklad ma
monitorovaci systém pohybu mestskych automobilcymB si na péitaci kedykdvek zisti,
kde sa momentalne ktoré auto nachadza. Nevidinmiadkia, ktord vykonavainnog’. Su
rézne systémy, niektoré mesta maju napriklad systérmaju zariadenie, ktoré ma GPS a ma
ho priamo na sebe. Ja som zadal firme maznksby mi toto GPS vyhodnocovalo cez
mobilny sluzobny telefén, ktory ma prideleny. ldéoo, nevynakladapeniaze dafalSich
novych zariadeni, ale vyuzzariadenia, ktoré prdve mame.

Replanzany bod v Tredine je na Kozom vrchu na Brezine a spojenie v direnje
tak problematické vysietkami aj v ramci arméady, aj policajného zboru, Zegpritomni ani
nevedia predstari Trertin tvori podkovu okolo jedného stredu a majd’kye problém
s vykrytim, ¢o je v mobilnej sieti odstranené. Netvrdi, Ze jedmalny spbsob, ale sa snazim
vyuZzit' tento spésob spojenia taky aky je.

P. Blahovéa sa zaujimalagi v tych obvodoch nevypadla z toho $tyPod Sokolice*.Dalej
uviedla, Ze to nie je uvedené ani v prvom obvodeyalruhom a ani v tt®m obvode a tato
Sty byva vzdy uvedena. Mame centrum mesta, dolné mé3patova, Sihty Kubru,
Kubricu.

JUDr. Bero odpovedal, Ze je to na mape za®aTe.

Ing. Celler doplnil, Ze do textovejasti sa to doplni. Je to vnimané ako samostattigksicha
mapach oznmvané ako ,Pod Sokolice*.

Mestskeé zastupit€stvo v Tren¢ine hlasovani 14 za, 3 nehlasovali,
A. zobralo na vedomie analyzu s€asného stavu mestskej policie s navrhom opatreni
B. schvalilo navrh opatreni predloZzenych v analyze,
C. poverilo n&elnika MsP
1. predlozit’ na schvéalenie Mestskému zastupilstvu v Tren¢ine v mesiaci jun:
- novelizaciu VSeobecne zavazneho nariadenia o Mestglpolicii Trendin
- novelizaciu Statutu Mestskej policie Tre&in
2. spracova’ spresnenia postupov pri plneni uloh MsP a potrebn@ykonavacie
interné predpisy formou nariadenia alebo smernice.
/Uznesenie. 455/

Na zaver vyjadril JUDr. Bero g@kovanie mestskému zastupgs/u, nakdko je to uz sto
dni, ¢o vykondava tato funkciu a toto hlasovanie mu vystourcity stuper dévery.
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K bodu 13. Sprava ¢innosti ZPOZ za rok 2008

Ing. Celler, primator mesta, predlozil material pod bodom 13.

Mestské zastupit€stvo v Trendéine hlasovanim 13 za, 1 proti, 1 sa zdrzal
hlasovania, 3 nehlasovali, zobralo na vedomie Spraw ¢innosti ZPOZ za rok 2008.
/Uznesenie. 456/

K bodu 14. Navrh na zruSenie Vydajnej Skolskej ied@®rechovska 21, Tréim ako sdad’
Materskej Skoly, Orechovska Pientin

P. Vaio, zastupca primatora, predlozil material pod bodom 14.

Uviedol, Ze rozhodnutim MS S&slo CD-2009-209668/6002-1:0917 vyradiltioth
30.03.2009 zo siete Skol a Skolskych zariadeni yWda&kolsku jedake Orechovska 21,
Trertin ako sdas’ Materskej Skoly Orechovska 21, Teéém
Zriad'ovatd’ v zmysle 8 23 ods. 1 zakowa596/2003 o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej
samosprave a o zmene a doplneni niektorych zakpaoxyradeni zo siete 5kdl a Skolskych
zariadeni, zruSi uvedené Skolské zariadenie. Dioflaije v sulade s planom hospodarskeho
a socialneho rozvoja mesta a nema vplyv na régtpoesta.

Mestské zastupit#stvo v Tren¢ine hlasovanim 15 za, 3 nehlasovali, zruSilo
Vydajna Skolsku jedalein, Orechovska 21, Tredin ako sast’ Materskej Skoly,
Orechovska 21 Trer€éin diiom 30. aprila 2009.

/Uznesenie. 457/

K bodu 15. Interpelacie poslancov MsZ

Ing. Lifka uviedol, Ze pobh rokovacieho poriadku mézu interpelévaj Séfa mestskej
policie. Bolo sa mut®zované, Ze dité médid maju prednostne informacie, a aby bola
poskytnuta rovnas voéi verejno-pravnym mediam, aby boli tie informacieskytované
rovnako vSetkym médiam. Akym spésobom vybera tielimé& akym spdsobom to bolo do
teraz a kto je tym preukazany a v uvedenej intégiieinu tak isto napiSem kontakty, adresy
médii, na ktora by bolo vhodné akékek veci posielé&

Ing. Celler reagoval, Ze neexistuju dva druhy médii, pretoZetor su pozyvani rovnako.
Byva rozdiel len v tom, Ze okrem oficialnych pozvarinformacii, sa média samé zaujimaju
0 nejaké témy, a to uz je vec ich aké témy chcrtird@$aju. Pokihsu vystupy mesta, tak su
oslovované vsetky média, ktoré maju zaujem a niéalyevybera kto je v prvej vine a kto je
v druhej vine. Z&dsadne odmieta, Ze by sa tu negaparovalo.

Ing. Lifka podakoval za odpow® a uviedol, Ze to bolo smerované na neho a boloer®

odpovedané. Uviedol, Zze by bolo vhodné, aby aj emédali ten pocit, Ze dostavaju tie
informacie. NE viac tym nesleduje.
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P. Babt zaslal interpelacie v pisomnej forme.

1. Interpelujem péna priméatora Ing. Cellera, aby MeRtertin vstupilo do jednania
s Trergianskym samospravnym krajom v zmysle urychlenéledemia krizovatky
ciest pod sidliskom Juh — vyustenie ulice Vychodregtatnu cestu 507. Okamzité
rieSenie tejto krizovatky je pre stale viac probdé#in dopravnu situaciu v meste
nevyhnutné. Navrhujem rieSeniesdsnym kruhovym objazdom. Cena tohto rieSenia
sa odhaduje na cca 20.000.- € ajeho realizaci®@zzlamerania, nakupu dielov
a administrativnych prac — na dva pracovné dninded o montovanu stavbu, ktorej
diely by sa zachovali po zhotoveni stabilného nes@red’alSie pouzitieg¢o znizuje
pévodné vstupné naklady na realizaciu. Kontaktp@kfady na rieSenie dodam.

2. Interpelujem péna primétora Ing. Cellera, aby osotiohliadol na rieSenie havérie a

odstranenie ruin spadnutého oporného muarika nadlireznej 1635. Od novembra
2008 spadnuté zvySky oporného murika ohrozuju dief@a obytného domu
a zamedzuju vstupu majiem garaze. VM Sever viac krat pozadoval rieenie tejto
nebezpeénej auz zviacerych pdéhadov trapnej situacie. Ostatné stretnutie
zainteresovanych stran zaiad 16.4.2009 Ziada sanaciu a odstranenie opornych
murikov do 30.4.2009.

Zapis zo stretnutia a vyjadrenie zastupcov firmyz8y pre byvanie s.r.o. prikladanv (

pripade zaujmu je k dispozicii k nahliadnutiu v&an 111 MsU v Tretine)

K bodu 16. R6zne

JUDr. Kanaba uviedol, Ze dostal e-mailom dotaz od ,Baracka Obaohradne vystavby
mosta, cestného aj Zelezného. Pyta sa, Zze ako je mozné, Ze za dva roky rremwbudlo
pravoplatnos stavebné aj Uzemné rozhodnutie na most, aj namiadeiu Zelezrinej trate,
sa do dnes nezalo s vystavbou a obidve Uzemné aj stavebné rozhiadstratili platnos.

Ing. Celler reagoval, Ze je to nezmysel a ten kto to piSézenBarack Obama" asi nepozna
legislativu, pretoZze zaklad je nasledovny - je walzemné rozhodnutie, ktorého
pravoplatnos je dva roky, pokihisa nevyda medzitym stavebné povolenie.

Pokid sa medzitym vyda stavebné povolenie, je Uzemnéodrutie irelevantné
a Zivotnog stavebného povolenia nie jecim obmedzena. Tieto stavby su normalne
pripravené, su v sulade s legislativou a nem# iné ktomu dod&d Jednoducho to je
nezmysel.

JUDr. Kanaba sad’alej zaujimal, aky je predpoklad a kedy by sa mzalat’ s vystavbou?
Mgr. Pavlik uviedol, Ze je mwato, Ze doteraz si nemals sadntia tuto tému rozdebatowa
mozno aj v uzSom kruhu a mozno aj neformélne agitlga n4js nejaké nastroje a mozno
by tu neboli takéto prestrelky.

Ing. Celler uviedol, Ze zatiabol on jediny, ktory priSiel s iniciativou, kedg po vd@bach tu

stretli a hovoril poslaneckému klubu veci, ktorérbgli is’. Caka na tu iniciativu, Ze sa budu
chcig’ stretnd, on s tym nema problém.
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JUDr. Kanaba uviedol, Ze oni ako poslanci by malitby prvom rade informovartio sa tyka
vystavby mostago sa pripravuje¢o je dokorkené,co treba eSte spravyiaby aj my z ich
politickej pozicie vedeli ovplyviii ministra vystavby a podobne. Preto maju zaujero, ot
zistit’ v akom Stadiu sa to nachadza. Nezavisly poslanBaék spisuje peticiu za urychlenu
vystavbu mosta. On je jednym z poslancov, a ak dgelv akom Stadiu je vystavba tohto
mosta, tak nebude predsa zvolaagodpisovatuto peticiu.

Ing. Celler sa pozastavil nad tym, si JUDr. Kanaba nevie tzistfiormacie z vlastného
ministerstva?

JUDr. Kanaba odpovedal, Ze na to nie je poslanec, aby si cenistarstvo zhaal
informécie.

Ing. Celler reagoval, Ze to robia vSetci jeho kolegovia v mjieestach.

JUDr. Kanaba podotkol, Ze na to sme tu, aby sme mali inform&cezastupitiéstve, aby
sme tie informacie mohli objektivhe a spravodlivaz§irova medzi naSich vatiov, aby
neboli také dotazy, Ze bombarduju poslanca péddar s peticiou na vystavbu mosta, lebo
ked tento padne, tak budeme pléveez Vah. Diva sa na to triezvo, realne a so zanavy
sedliackym rozumom.

Ing. Celler uviedol, Ze my sme urobili veci, ktoré neurobiladne iné mesto na to, aby tu ten
most bol ako stas’ obchvatu. Celé sme to posunuli na Slovensku spréest, na
Ministerstvo dopravy SR. SnaZi sa ziskauaforméacie o tom, v akom Stadiu to je. Tvrdi
smerom k JUDr. Kanabovi, Ze oni maju tak isto svegitimne kanale, cez ktoré si mdzu
tieto informéacie overowa moZu ich mé eSte hlbSie, eSte blizSie. Dnes je stav taky,0ze t
posudzuje Europska komisia Paldiska svojich procesov a verime tomu, Ze to bakieZze za
par mesiacov sa vyhlasi verejn&@ail a bude sa stavenost. My uz tal’alej neovplywiujeme.
Dufa, Zze nam vSetkym ide o jedno bez rozdielu. Mo&z to historia zhodnoti. Veri tomu, ze
sme niekde v ciimvej rovinke a blizime sa k tomu zahajeniu. Bokbyn nerad, aby sme si to
takymito mikrosubojmi nejako pokazili.

Ing. Boc uviedol, Ze v roku 2003 sa pripravila Studia, ku@004 bolo vyberové konanie na
projektové prace, projekt je hotovy. Nasledne 22005 uzneseni&609 - Navrh na zdmenu
nehnuténosti 16 parciel, 19.06.2007 uzneseti®9 - kupa pozemkov pre stavbu mosta
a juhovychodny obchvat, 44 parciel kipa a predajvSiskej sprave ciest, 23.08.2007
uzneseni€.96 - zamena nehndteosti, 25.10.2007 uzneseriel37 - zamena nehnlitesti,
¢0 sa tyka mosta, 15.11.2007 uznesériié2 - kipa a predaj nehninesti....

Doteraz sme na tom robili a dufa, Ze to je uz @n&8uf’'me v tejto veci trpezlivi, lebo
narobilo sa okolo toho Veni vela 'udi a nikto z nas nechce, aby to neSlo. Naopaknobce
aby to iSloco najskér a najlepsie z dobrychipei.

JUDr. Kanaba uviedol, Ze vystavba mosta je prioritou nas v3gtkyak ako vedenia mesta,
tak aj poslancov. Vyzval pritomnych bezlatlu na politické tiiko, aby robili vSetci pre to,
aby sa s vystavbou mosta najskor z&alo. Je to v zaujme nas vSetkych.

Mgr. Pavlik dodal, Zze ho J&mi prekvapuje, Ze to stavaju do takéhoto politickéh

antagonizmu. V tomto pripade nebude jedeaz/a druhy porazeny. V tomto pripade budeme
bud’ vSetci vtazi, alebo budeme vSetci porazeni.
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Ing. Celler reagoval, Ze tu nemdZe tbyikto porazeny, pretoZze toto mesto viac uz urobi
nemohlo. My sme urobili takd nadpracu, aku neumbiadne iné mesto, aby pripravovalo
vykupy pozemkov, aby zafinancovalo projektovi dokatdciu. Je to vynimima udalos,
ktor4 sa nikde inde nestala. My si nemame/\gitat, preo sa kvoli nAm nigo nestavia. My
modzeme uz teraz lefaka’, lobova’, aby nasSa praca a nadpraca bola ajcaina.

Na zaver Ing. Branislav Celler, primator mestad@koval pritomnym za dag’
a ukortil zasadnutie mestského zastupstea.

Ing. Branislav CELLER Ing. FrantiSek SADE CK Y
primator prednosta
mesta Trein Mestského uradu v Trefine
D) | F- Lo (D) | - S

OVEROVATELIA:

P. TOMAS V AN O, B8 c.oveiviieiieeieece ettt

ING. JAN K R A T K Y, AR cveoviieeeieeeecieceeeeeeee et emeems et

Zapisala: Bc. Martina Uhliarova,
da 05.05.2009

44



