Zapisnica

z 12. zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Trenc¢ine, konaného

dna 23. oktobra 2008 na Mestskom urade v Trencine

Otvorenie:

Zasadnutie Mestského zastupitel'stva v Trencine otvoril a viedol priméator mesta Ing.

Branislav Celler.

Privital pritomnych poslancov, ostatnych pozvanych (vid’ prezencna listina).

Podl'a podpisanej prezencnej listiny konStatoval v Uvode zasadnutia pritomnost’

nadpolovi¢nej vacSiny poslancov, t.j. z celkového poctu 25 bolo pritomnych 24 poslancov,
na zaklade ¢oho vyhlasil zasadnutie mestského zastupitel'stva za uznasania schopné.

Na zasadnutie sa ospravedInili poslanci:

Ing. Jan Kratky

Za overovatel'ov zapisnice a uzneseni navrhol poslancov:

Ing. Antona Boca a MUDr. Stanislava Pastvu

Za skrutatorov v pripade poruchy hlasovacieho zariadenia navrhol poslancov:
p. Cubomira Dobiasa a Mgr. Ladislava Pavlika

Mestské zastupitel’stvo v Trencéine hlasovanim 24 za schvalilo overovatelov

zapisnice a uzneseni a skrutatorov v pripade poruchy hlasovacieho zariadenia.

Prerokované materialy a k nim prijaté uznesenia tvoria pisomnu prilohu tejto zapisnice.

Program:
l. Otvorenie
2. Informativna sprava o plneni uzneseni Mestského zastupitel'stva v Trencine

3. Informativna sprava o vysledkoch kontrolnej cinnosti hlavného kontroléra mesta
Trencin za I. polrok 2008

4. Majetkové prevody

5. Névrh na Zmenu Programového rozpoc¢tu Mesta Trencin na rok 2008

6. Monitorovacia sprava k Programovému rozpoc¢tu Mesta Trencin k 30.06.2008

7. Néavrh VZN Mesta Trencin ¢. 13/2008, ktorym sa urcuje vySka mesacného prispevku
na Ciasto¢nt thradu nédkladov spojenych s ¢innostou $kdl a Skolskych zariadeni
v zriad'ovatel'skej posobnosti Mesta Trencin

8. Navrh VZN Mesta Trencin ¢. 14/2008 Zasady hospodarenia s bytovym fondom vo
vlastnictve Mesta Trencin

9. Navrh na zaloZenie akciovej spolo¢nosti Trencianska parkovacia spolo¢nost’, a.s.,

navth na schvalenie majetkovej Ucasti Mesta Trencin v akciovej spolo¢nosti
Trencianska parkovacia spolo¢nost’, a.s., navrh na zmenu uznesenia ¢. 292 zo dia
26.06.2008 a ndvrh na schvélenie zastupcov obce do organov spolo¢nosti Trencianska




parkovacia spolo¢nost, a.s.

10. Néavrh novelizacie Rokovacieho poriadku MsZ v Tren¢ine

11. Névrh Organiza¢ného poriadku MsU v Trenc¢ine

12. Navrh koncepcie rozvoja byvania v Trencine 2008 - 2015

13. Navrh koncepcie socidlnej problematiky na izemi mesta Tren¢in do roku 2015

14. Informativna sprava o vysledku kontroly NajvysSieho kontrolného uradu SR

zameranej na kontrolu hospodarenia obchodnej spolocnosti Trencin Invest, s.r.o.

15. Navrh na odpustenie poplatku z omeSkania vo vySke 328.109,-Sk pre p. Dagmar

Zuborova
16. Névrh na zmenu a doplnenie Statutu SSmT, m.r.o.
17. Névrh na zmenu Zriad’ovacej listiny ZUS

18. Néavrh na vyradenie Skolskej jedalne — vydajne pri MS Orechovska €. 14, Tren¢in zo
siete §kol a Skolskych zariadeni

19. Néavrh na zrusenie MS Nesporu 16, Trencin a Skolskej jedalne pri MS M. Nesporu
16, TrencCin

20. Interpelacie poslancov MsZ

Ing. Celler navrhol doplnit’ majetkové prevody o bod 4P — Navrh na predaj nehnutel'ného
majetku ana zruSenie Casti uznesenia MsZ — ide ozamenu pozemkov v lokalite
priemyselného parku, ktoré sa v minulosti realizovali.

Doplnit’ bod 21 — Rézne z ddvodu, ze stahuje zrokovania bod ¢. 10 — Navrh
novelizacie rokovacieho poriadku MsZ v Trencine, tykajuci sa interpelacii vzhl'adom na to, ze
mu bola adresovana urcitd vyhrada k tomuto materidlu. Pri tejto prilezitosti vysvetlil umysel,
nakol’ko rokovaci poriadok presne stanovuje ¢o je interpelacia a ¢o nie je interpelacia, tak isto
aj legislativa otomto hovori, tak zmyslom tejto Upravy malo byt to, aby sme sa
v interpelaciach drzali nasho rokovacieho poriadku a legislativy, a to, na ¢o vyuzivame bod
Interpelacie poslancov MsZ, aby sme riesili v bode Rézne, takze preto doplnil tento bod
a poziadal poslancov, aby svoje prispevky rozlisili na to, ¢o patri do bodu Interpelacie
poslancov MsZ a ¢o do bodu Rozne.

Stiahol z rokovania bod &. 11 — Navrh Organizaéného poriadku MsU v Trenéine,
nakol’ko je vtomto bode nevyhnutné este niektoré veci si prediskutovat, vysvetlit' a buda
predmetom rokovania najbliz§iecho mestského zastupitel'stva.

P. Babic sa vyjadril, Ze kvituje pocin primatora, ze stiahol bod 10 a rozsiril program o bod 21.
Pokial’ ma o tom informéciu, bod R6zne byva programom mestskych zastupitel'stiev, preto by
bol rad, keby to tak bolo aj v buducnosti a bol by stcastou stadleho programu mestského
zastupitel'stva.

Navrhol stiahnut' zrokovania majetkovy prevod pod bodom 4G — ohl'adom
spolo¢nosti Aupark, s.r.o..

Mgr. Pavlik poznamenal, Ze jeho navrh je totozny s navrhom p. Babica, stiahnut’ z rokovania
majetkovy prevod 4G.

Ing. Celler skonstatoval, ze budeme hlasovat’ o jednom navrhu.

1. Hlasovanie o navrhu p. Babica — stiahnut’ z rokovania bod 4G — tykajuci sa nového
uznesenia tykajuceho sa predaja pozemkov spolocnosti Aupark, s.r.o..

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 8 za, 11 proti, 4 sa zdrzali
hlasovania, 1 nehlasoval, neschvalilo navrh p. Babica.




2. Hlasovanie o navrhu Ing. Cellera — zaradit' bod 21 — Rozne, do programu rokovania
mestskeho zastupitelstva.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 22 za, 1 sa zdrzal hlasovania, 1
nehlasoval, schvalilo navrh Ing. Cellera.

3. Hlasovanie o programe ako o celku s doplnenim bodu 21 a stiahnutim bodov 10 a 11.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 23 za, 1 nehlasoval, schvaililo
program zasadnutia s doplnkami.

K bodu 2. Informativna sprava o plneni uzneseni Mestského zastupitel’'stva v Trenéine

Ing. Bic¢an, hlavny kontrolor mesta, predloZil material pod bodom 2. SkonStatoval, Ze
k dnesnému dnu, nebolo splatné ziadne uznesenia mestského zastupitel'stva, ale v rdmci tohto
bodu sa v zmysle vnutornej normy predklada kontrola dodrziavania postupu pri oprave chyb
v uzneseniach mestskej rady a mestského zastupitel'stva. Predlozil 4 uznesenia, ktoré boli
opravené tymto postupom za I. polrok 2008, t.j. od 01.01.2008 do 30.06.2008 - predlozené su
v pisomnej forme. SkonStatoval, Ze je to pokles oproti minulému polroku, kedy bolo 20
opravenych uzneseni. Zaverom skonStatoval, Zze vykonanou kontrolou nebolo zistené
poruSenie postupu pri oprave chyb v uzneseniach mestského zastupitel'stva a mestskej rady
schvaleného uznesenim MsZ v Trencine ¢. 102 zo dia 28.06.2001, ako 1 prisluSného prikazu
prednostu. Z uvedeného dévodu bol o kontrole vyhotoveny zdznam.

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 22 za, 2 nehlasovali, zobralo na
vedomie Informativnu spravu o plneni uzneseni Mestského zastupitel’stva v Tren¢ine.
/Uznesenie ¢. 330/

K bodu 3. Informativna sprava o vysledkoch kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta
Trencin za 1. polrok 2008

Ing. Bican, hlavny kontrolér mesta, predloZil materiil pod bodom 3. V zmysle planu
kontrolnej ¢innosti za I. polrok 2008 boli vykonané nasledovné kontroly. Bola to néasledna
finan¢na kontrola postupu pri pouziti a vyuctovani dotacii poskytnutych z rozpo¢tu mesta na
podporu projektov v oblasti Zivotného prostredia za rok 2006, tato kontrola bola vykonana na
zéklade podnetu obcana. Boli konStatované, okrem chybajuceho dokladu preukazujuceho
opravnenie osoby konat’ za danu spolo¢nost, nedostatocnd kontrola Specifickych dotacii,
ktoré nebolo mozné skontrolovat’, len sictami dokladov a pri prerokovani sme sa zhodli na
tom, ze pokial’ sa v budiicnosti budu poskytovat’ dotacie v oblasti zivotného prostredia alebo
aj iné, kde su sice dolozené uctovné doklady, ale nie je mozné nasledne skontrolovat’ akym
spodsobom bolo s predmetnou dotaciou nalozené, je potrebné nastavit’ vnutorné normy mesta
tak, aby zamestnanci mali nielen moznost’, ale aj povinnost’ pouzitie dotacie skontrolovat’.

Dal$ou kontrolou bola nasledné finan¢na kontrola plnenia vybranych tloh planu mesta
a rozpoCtovych organizacii na zavedenie meny Euro. Téato kontrola skoncila bez nedostatkov
a kontrolné skupina konstatovala, ze kontrolované organizacie boli pripravené v rdmci dane;j
etapy pripravy v zmysle rozhodnutia primatora ohladom uloh zo zasadnutia komisie na
prijatie Eura.



Dalsou kontrolou bola nisledna finanéna kontrola vedenia pokladni¢nych operacii
v pokladni MHSL, m.r.0., Tren¢in. Predmetom kontroly bolo vedenie tuzemskej pokladne,
valutovych pokladni, vykonavanie inventarizacie pokladne, prevez stravnych listkov. Tato
kontrola skoncila bez nedostatkov.

Dalsou kontrolou bola nasledna finan¢na kontrola pokladniénych operacii v pokladni
SzmT, m.r.o., tu boli konitatované mensie nedostatky v rdmci limitu stanovené¢ho obehom
uctovnych dokladov, a taktiez v ramci vykonavania predbeznej finan¢nej kontroly.

Dalsou kontrolou bola nasledna finanéna kontrola — plnenie povinnosti vyplyvajicich
z uzatvorenych zmluvnych vzt'ahov medzi Mestom Trencin a vybranym subjektom — tu bolo
kontrolovanych 8 zmlav abolo konStatované, Ze zamestnanci mesta si pocinali v stlade
s vnutornymi normami mesta.

Dalsimi kontrolami boli kontroly plnenia uzneseni mestskej rady a mestského
zastupitel'stva, kontrola dodrziavania postupu pri oprave chyb v uzneseniach mestskej rady
a mestského zastupitel'stva a samozrejme v ramci zédkona vydavanie stanoviska hlavného
kontroldra, ti€ast’ na rozboroch hospodarskych ¢innosti a taktiez hlavny kontrolor pripravil
navrh Smernice primatora o vybavovani st'aznosti a peticii.

Ing. Lifka podotkol, Ze zaznelo, Ze bola kontrola na zdklade podnetu obcana. Ako
kontrolérovi mu schval'uju nejaky plan ¢innosti, podl'a ktorého postupuje. Aj ked’ v minulosti
bol napriklad podnet od poslanca, rozumej obCana, nebola kontrola vykonand. Zaujimal sa,
podla ¢oho sa vtomto pripade hlavny kontrolér riadil. Ked pride akykol'vek podnet od
obCana, musi kontrolor vykonat kontrolu?

Ing. Bic¢an reagoval, ze nemusi vykonat’ kontrolu, samozrejme je viazany planom kontrolne;j
¢innosti, podnety s rozne, vac¢sinou zhodnocuje alebo si spravi predbeznu situaciu, Ci sa
jedna onieCo hodné kontroly alebo nie. Tento konkrétny podnet mu zapadol do planu
kontrolnej ¢innosti, takze vyuzil ta kontrolu na to.

Ing. Lifka sa zaujimal, ¢i by kontroldr vedel povedat’, kol'ko podnetov od obCanov pride
rocne a kol’ko z nich zapadlo do planu kontrolnej Cinnosti a bolo na ich zaklade konané.

Ing. Bic¢an odpovedal, Ze zavisi to od toho, ¢o sa povazuje za podnet. Teoreticky by sa za
podnet mohla povazovat’ akdkol'vek staznost’. VSetky st'aznosti ktoré prechadzaju cez neho,
sa teoreticky daju povazovat’ za podnet na kontrolu. Méze ich byt 20, ak su to vyslovene
ziadosti o kontrolu, mézu byt’ 3 — 4.

Ing. Lifka polozil otazku, kol’kym bolo vyhovené, v kol’kych pripadoch to zapadlo?
Ing. Bi¢an odpovedal, Ze pocas celého obdobia, asi 4.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 23 za, 1 nehlasoval, zobralo na
vedomie Informativnu spravu o vysledkoch kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora

mesta Tren¢in za 1. polrok 2008.
/Uznesenie ¢. 331/



K bodu 4A. Navrh na predaj nehnutel'nosti vo vlastnictve Mesta Trenc¢in a kipu majetku do
vlastnictva Mesta Trencin

MUDr. Samel, ¢len MsR, predloZil material pod bodom 4A.

Ide o:

Bod 1

- predaj pozemkov v k.. Tren¢in — parc.€. 3546/3 s vymerou 74 m?, 3546/10 s vymerou 48
m?, 3546/43 s vymerou 6 m?, LV 1, scelkovou vymerou 128 m?, pre Ing. Petra Vaiika
a manZz. Mgr. Klaudiu Vaiikovu za Gcelom scelenia pozemkov a zabezpec€enia pristupu do
rodinného domu za kupnu cenu 250,-Sk/m?.

Celkova kupna cena predstavije SUMU ........cceevvereiniieiieneenenieneenieeteseesie e 32.000,-Sk

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 24 za schvalilo predaj
nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trencin, v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 332/

Bod 2

- predaj nehnutelnosti - pozemku v k. . Tren¢in parc. 1531/119 vo vymere 13 m2 pre Ing.
Stefana Nadina s manZelkou Tereziou za u¢elom majetkovopravneho vysporiadania
pozemku pod gardzou v ich vlastnictve, za cenu 800,- Sk/m2.

Celkova kupna cena 10.400,- Sk

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 22 za, 2 nehlasovali, schvalilo
predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Tren¢in, v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 333/

Bod 3 MUDr. Samel stiahol z rokovania, nakol’ko ziadatelia eSte poziadali o prehodnotenie
kapnej ceny uvedeného pozemku.

Bod 4

- kiipa majetku — verejného vodovodu SO — 02 , Ulica Jahodova Tren¢in — prediZzenie
verejného vodovodu®, v k.i. Istebnik od investora a stavebnika Daniely Davidovej do
vlastnictva Mesta Trenc¢in za ti¢elom jeho vkladu do majetku TVK, a. s. resp. do spravy TVS,
a. s. v sulade s predmetom ich ¢innosti.

Celkova kupna cena 1,- Sk

Ing. Lifka podotkol, Ze potom sa to vkladd do majetku TVK precenené uz v redlnej hodnote,
nie v korunovej hodnote.

Ing. Celler reagoval, Ze potom &no, na kazdy vklad zakladného imania sa musi urobit
znalecky posudok, zvécsa sa to deje raz za rok, takéto vklady.

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 23 za, 1 nehlasoval, schvalilo
kiupu majetku do vlastnictva Mesta Tren¢in, v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 334/



K bodu 4B. Navrh na predaj nehnutel'nosti vo vlastnictve Mesta Trenc¢in

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4B.

Ide o:

Bod 1

- predaj nehnutel'nosti — pozemku v k.i. Trencin, novovytvorena parc.C. 3375/28 zastavana
plocha o vymere 46 m2, od¢lenend GP ¢. 33192863-46/08, z parc.¢. 3375/1 zapisanej na LV
¢. 1 ako vlastnik Mesto Trencin v celosti, pre TERAMEX s.r.0., za ucelom vystavby
parkovacich miest a spevnenych ploch pre pldnovany polyfunkény objekt, za cenu 800,-
Sk/m?2.

Celkova kupna cena predstavije ........ccoceeveveeneeneeieneenennenn 36.800,- Sk

MUDr. Samel upozornil na to, ze VMC Stred tento majetkovy prevod neodportéa.
Ing. Lifka poziadal, aby mohli poznat’ stanovisko VMC Stred, preco to nie je odpori¢ané?

Ing. Celler reagoval, ze nakolko sa nikto z VMC Stred neprihlasil do diskusie, tak on
odpoved’ nepozna a ked’ze sa nikto z VMC Stred neprihlésil do diskusie, asi nema zaujem
odpovedat’ na otdzku Ing. Lifku, inak by sa musel prihlasit’ do diskusie. Cisto konstatuje, ni¢
viac.

P. Babi¢ podotkol, Ze predpoklada, Ze existuje stanovisko VMC Stred.

Ing. Celler reagoval, Ze stanovisko VMC Stred je uvedené v predloZzenom materiali, Ze
neodporuca.

P. Babi¢ sa zaujimal, Ze pre¢o neodporica. Su tu pritomni poslanci VMC Stred, poZiadal ich
o odpoved’ na otazku Ing. Lifku, aj na jeho otazku.

JUDr. Kanaba reagoval, Ze zrejme tam islo o nizku cenu, pretoze 800,-Sk/m2 je neadekvétna
cena, aj ked’ je to mala vymera, len 46 m2, ale je to prakticky centrum a mysli si, Ze ta cena
by mala byt d’aleko vysSia. Zrejme cena bola dovodom, preco sa nedalo suhlasné stanovisko
VMC Stred.

Ing. Celler doplnil, Ze aj ked’ nevie stanovisko VMC Stred, ktoré je v zapise, ale pamita si,
ze v minulosti bol tento pozemok viackrat ziadany o odpredaj a predaj bol viackrat opakovane
zamietnuty z nejakych inych dévodov, nevie z akych.

Mestské zastupitel'stvo v Trenc¢ine hlasovanim 2 za, 21 proti, 1 sa zdrzal
hlasovania, neschvalilo predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trencin.
/Uznesenie ¢. 335/



Bod 2

- predaj pozemku v k.u. Tren¢in — novovytvor. parc.c. 1725/221 s vymerou 64 m?, od¢lenena
GP 31041833-031-08 z povodnej parc.¢. 1725/1, LV 1 Mesto Trenéin v celosti, pre ADOZ,
s.r.o. Tren¢in za Ucelom scelenia pozemkov a zabezpeCenia pristupu do objektu za cenu
300,-Sk/m?.

Celkova kupna cena predstavije SUMU ........coceeveevieeienienienieneeieeeene e 19.200,- Sk

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 17 za, 4 proti, 1 sa zdrzal
hlasovania, 2 nehlasovali, schvalilo predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trenc¢in
v zmysle predloZeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 336/

Bod 3
1/ predaj nehnutelnosti - pozemkov na Zilinskej ulici v k. 1. Kubra pre CAPITIS, s.r.o.
Tren¢in nasledovne:

a/ pozemok parc. ¢ 2342/9, zast. plocha vo vymere 122 m2 podla geometrického ¢.
33183287-15-08, overenym dna 17.06.2008, za ucelom zriadenia pristupu, za kipnu cenu
300,- Sk/m2

b/ pozemok ¢ast’ parc. €. 767/11, odCleneny z pozemku parc. €. 767/1 vo vymere 55 m2
geometrickym planom ¢. 33183287-67-08 zo dna 17.09.2008, za tucelom zriadenia
parkoviska, za kupnu cenu 800,- Sk/m2

za podmienok:

- predaj pozemku parc. ¢. 2342/9 uskutocnit’ so zriadenim vecného bremena prava prechodu
na tomto pozemku ako pokratovanie chodnika zo Zilinskej ulice na spevnent plochu hradze
na naklady investora,

- umoznit’ na parcele ¢. 781/1, vo vlastnictve kupujuceho, pravo prechodu a prejazdu
obojsmerne formou vecného bremena ako cestné prepojenie Zilinskej ulice a pozemku parc.
¢. 767/1,

Celkova kupna cena ... 80.600,- Sk

2/ zriadenie vecného bremena v prospech Mesta Trenc¢in na pozemok parc. ¢. 780/4,
zast. plocha vo vymere 255 m2, od¢leneného z pozemku parc. ¢. 780/1 geometrickym planom
¢. 33183287-67-08 zo dna 17.09.2008, pozemok je vedeny na LV ¢. 1955, vlastnik CAPITIS,
s.r.0. Tren¢in, bezodplatne, za G¢elom prechodu a prejazdu obojsmerne ako cestné prepojenie
Zilinskej ulice a pozemku parc. ¢. 767/1.

Ing. Lifka sa zaujimal, ¢i je Specifikovana aj cena tejto tarchy, ktora bude vyc¢islena? Vzdy sa
tarcha vy¢isli nejakou sumou.

Ing. Celler odpovedal, Ze je to uvedené v materiali.

Ing. Lifka reagoval, ze tarcha sa Specifikuje zvlast. Cena je predaj a nie je vysSpecifikované,
akou sumou bude vyjadrena tato tarcha. Bolo by to dobré do buducna uvadzat’ v materiali. Na
¢o poukazuje — napadlo ho to pri tom predaji Lébbovej, tito tarcha bola vyc¢islend nespravne.
Uz je to za nami, ale je potrebné to vzdy vy¢islit’.



P. Babi¢ vyslovil spokojnost’ prave stymto materidlom, pretoze na VMC Sever tento
majetkovy prevod prejednavali dvakrat, boli tu navrhnuté alebo zmienené podmienky, za
ktorych sa ma tento majetkovy prevod uskutocnit’, tie su akceptované a je rad, Zze poziadavky
VMC Sever boli v koneénom désledku akceptované v tomto majetkovom prevode. Koneéne
sa doriesi plynulost’ a bezpecnost pobytu a prechadzania chodcov po hradzi, ¢o doteraz
nebolo aprive rieSenim tejto vystavby atohto majetkového prevodu bude odcélenend
automobilova doprava mimo hradze pri Teplicke, co sa po Siestich rokoch podarilo.

Mestské zastupitel’'stvo v Tren¢ine hlasovanim 24 za schvalilo predaj
nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Tren¢in a zriadenie vecného bremena v prospech
Mesta Trencin v zmysle predloZeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 337/

Bod 4
- predaj nehnutel'nosti - pozemkov pri kultirnom stredisku na Sihoti II. na ul. M. Turkovej k.
u. Trenc¢in, pre M&M reality, s.r.o. Tren¢in nasledovne:

- parc. ¢. 1531/218, zast. plocha vo vymere 502 m2 za Ucelom pristupu v cene 300,-
Sk/m2,

- parc. ¢. 1531/350, zast. plocha vo vymere 525 m2 za Gcelom vybudovania pristupu a
zelene k polyfunkénému domu za cenu 300,- Sk/m2

- parc. ¢. 1531/351, zast. plocha vo vymere 839 m2 za ucelom vybudovania parkoviska
pre polyfunkény dom za cenu 800,- Sk/m2

Pozemky st od¢lenené z pdvodného pozemku parc. €. 1531/218 geometrickym pldnom ¢.
12/08 zo dia 25.09.2008.

Predaj sa bude realizovat’ za podmienok:

- na pozemok parc. €. 1531/218 bude zriadené vecné bremeno spocivajuce v prave prechodu a
prejazdu na parkovisko a k nehnutelnostiam v okoli pozemku,

- na pozemku parc. ¢. 1531/352 vybuduje investor parkovisko, ktoré po vybudovani a
kolaudacii preda Mestu Trencin za symbolicku kiipnu cenu 1,- Sk, s tym ze na parkovisku
bude mat’ zabezpeceny chybajici pocet parkovacich miest k obytnému domu,

- na pozemku parc. ¢. 1531/353 vybuduje investor zeleit s parkovymi upravami a drobnou
architektirou, ktord po vybudovani a skolaudovani preda Mestu Trencin za symbolicku
kapnu cenu 1,- Sk.

- Kupujuci preberie zavézky z platnych ndjomnych zmlav pre prevadzky na pozemku parc. €.
1531/351.

Celkova kupna cena predstavuje 979.300,- Sk

Ing. Lifka poznamenal, ze bude hlasovat’ za, ale filozofia sa mu zd4 na hlavu postavena, ze
vlastne niekto postavi nové pekné byty, ku ktorym bude parkovisko tykajuce sa len tychto
bytov a toto parkovisko bude platit’ mesto. Zd4 sa mu to naruSovanie trhu, pretoze v pripade
akéhokol'vek iného projektu, si ti l'udia musia kupovat’ parkovacie miesta, ktoré zostanu ako
sucast'ou tej nehnutelnosti a zarovenn zvySuju cenu tej nehnutelnosti. Toto je Uplne proti tej
logike akd by mala byt, lebo my v podstate tymto petrifikujeme stav, ze ludia byvaju
v bytovkach, ktoré sme im lacno odpredali a k tomu nemaji zarucené parkovisko, ktoré by
malo byt



Ing. Celler reagoval, Ze vSetci 'udia tam budu parkovat’ a mesto nestavia tie parkoviska, bude
to d’alej verejné parkovisko pre l'udi aj z okolitych obytnych domov. Tym parkoviskom sa
zabezpeCi potrebna normova kapacita k polyfunkénému domu, akoby naviac parkovacich
miest, ale nebude tam Ziadna rampa, Ziadne vyhradené parkovacie miesta, nic.

JUDr. Kanaba sa vyjadril, Ze opédtovne ho zardZa nizka kuapna cena 300,-Sk/m2 a 800,-
Sk/m2, priCom mu chyba vymera parcely ¢. 1531/352. Nikde tu t4 vymera uvedena nie je
a zrejme je to nedostatok, pretoze nevieme v akej vymere ideme predaj schvalovat’ a za aku
kapnu cenu. Kde mé mesto zaruku, Ze ked’ to za takéto smiesne ceny predame firme M&M
reality, za 1,-Sk hotové vybudované parkovisko preda mestu.

Ing. Celler reagoval, Ze parc,¢, 1531/352 sa nepredava, na tej mestskej parcele vybuduje
stavbu — parkovisko a za 1,-Sk tu vrchnu stavbu odpreda mestu. To znamend, ze parkovisko,
ktoré vybuduje na vlastné néklady - prejde ta stavba do vlastnictva mesta za 1,-Sk a bude na
mestskych pozemkoch. Ceny su podl'a VZN, aj pri tych inych pripadoch, ¢ize pokial tie ceny
sa zdaju Ze st nizke a neaktualne, tak je potrebné ist’ cestou zmeny VZN, a potom aj tie ceny
modzu byt iné. V sucasnosti kopiruju to, ¢o mame vo VZN — ked je to pod cestu, pod
parkovisko, pod pristupy.

P. Gavenda sa vyjadril, Ze ho tu zardza jedna vec. Zdrzi sa hlasovania, pretoze najprv
predame kultarne stredisko a nasledne ideme... Pre€o sa to neurobilo hned’?

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 18 za, 5 sa zdrzali hlasovania, 1
nehlasoval, schvalilo predaj nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Trencin v zmysle
predloZeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 338/

Bod 5

- predaj nehnutel'nosti - pozemkov na ulici K dolnej stanici v k. 0. Trenc¢in parc. €. 586/11,
zast. plocha vo vymere 16 m2 a parc. ¢. 586/6, zast. plocha vo vymere 81 m2 vo vymere 97
m2, pre Pilula NM, s.r.o. Nové Mesto nad Vahom, za ucelom majetkovopravneho
vysporiadania pozemku pod rozostavanou stavbou a prilahlym pozemkom, za kipnu cenu
2.000,- Sk/m2.

Celkova kupna cena ... 194.000,- Sk

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 22 za, 1 proti, 1 nehlasoval,
schvalilo predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trencin v zmysle predloZeného
navrhu.

/Uznesenie ¢. 339/

Bod 6

- predaj nehnutel'nosti - pozemku na Kubranskej ulici v k. 4. Kubra E KN parc. €. 2701/2 vo
vymere 779 m2, nachadzajici sa pod nespevnenou komunikaciou pre Pod Hajikom, s.r.o.
Tren¢in za u¢elom vybudovania spevnenej komunikécie zabezpecujucej pristup k lokalite pre
buducu vystavbu rodinnych domov , za kipnu cenu 300,- Sk/m2.

Celkova kupna cena ... 233.700,- Sk



Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 22 za, 2 nehlasovali, schvalilo
predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Tren¢in v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 340/

K bodu 4C. Navrh na predaj nehnutel'nosti vo vlastnictve Mesta Trencin a nasledné zruSenie
uznesenia MsZ ¢. 74 zo dna 09.09.1999

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4C.

Ide o:

1. predaj nehnutelnosti — pozemku v k.. Tren€in, novovytvorend parc.C. 2162/62
ostatna plocha o vymere 69 m2, od¢lenend GP ¢&. 31041833-088-08, pre Antona Durida
a manZ. Ludmilu v podiele '2-ica a Milana Masdra a manZ. Annu v podiele 's-ica, za
ucelom vystavby dvojgaraze na ul. Cintorinskej, za kiipnu cenu 800,- Sk/m2.

Celkova kupna cena predstavie .....c.eeeeceeereeeeieenieeeieeiee e ereesneevee e e 55.200,- Sk

2/ zru$enie uznesenia MsZ €. 74 zo dia 09.09.1999, ktorym Mestské zastupitel'stvo
v Trenine schvalilo predaj nehnutel'nosti — pozemku v k.u. Trenc¢in, lokalita Cintorinska
ulica v Tren¢ine, novovytvorena parcela ¢islo 2162/52 zastavand plocha s vymerou 23 m?,
oddelenej geometrickym planom ¢. 31041833-007-99 zo dia 03.02.1999 z pévodnej parcely
&islo 2162/1, zapisanej na LV ¢&. 1 ako vlastnik Mesto Trenéin v celosti Antonovi Duriovi
amanZ. Ludmile rod. Masarovej, obaja bytom Kubranskd 236, Trencin, za ucelom
vystavby gardze v radovej zastavbe za dohodnutti cenu 800,-Sk/m?.

Celkova kupna cena predsStavije .....cuveeieeeeieeeiiieeeiee e eieeeeveeesveeeevee e 18.400,-Sk

Mestské zastupitel’'stvo v Tren¢ine hlasovanim 22 za, 1 sa zdrzal hlasovania, 1
nehlasoval, schvalilo predaj nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Trencin a nasledné
zruSenie uznesenia MsZ ¢. 74 zo diia 09.09.1999 v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 341/

K bodu 4D. Navrh na zmenu uznesenia MsZ ¢. 377 zo dia 28.10.2004

MUDr. Samel, €len MsR, predlozil material pod bodom 4D.

Ide o:

- zmenu s u¢innost’ou od 28.10.2004 uznesenie MsZ ¢. 377 zo dna 28.10.2004, ktorym MsZ
v Trenc¢ine schvdlilo predaj nehnutel’nosti v k.u. Tren¢in — pozemkov novovytvorené parcely
¢. 3375/20 zastavand plocha s vymerou 85 m2, 3485/6 vodnad plocha s vymerou 36 m2,
3597/7 ostatnd plocha s vymerou 73 m2, 3598/3 ostatnd plocha s vymerou 73 m2, oddelenych
geometrickym planom ¢. 31321704-444/2004 z poévodnych parc.C. 3375/1, 3485/4, 3597/4
a 3598/2, zapisanych na liste vlastnictva ¢. 1 ako vlastnik Mesto Tren¢in v celosti Igorovi
Slezakovi — ERBO, Legionarska 41, 911 01 Trencin za ucelom vybudovania parkovacich
miest za dohodnutu kupnu cenu 1.500,- Sk/m2.

Celkova kupna cena predstavije SUMU ........ceeeeveeerveeerieeecireeeieeesieeenns 400.500,- Sk.

10



Zmena sa tyka :

a/ predmetu kiapy, ktory sa meni z pozemkov v k.u. Trenéin — novovytvorenych parciel €.
3375/20 zastavana plocha s vymerou 85 m2, 3485/6 vodna plocha s vymerou 36 m2, 3597/7
ostatna plocha s vymerou 73 m2, 3598/3 ostatnd plocha s vymerou 73 m2, oddelenych
geometrickym planom €. 31321704-444/2004 z povodnych parc.€. 3375/1, 3485/4, 3597/4
a 3598/2, zapisanych na liste vlastnictva ¢. 1 ako vlastnik Mesto Trenin v celosti, na
pozemok v k.u. Trencin — parc.¢. 3597/7 zastavana plocha a nadvorie s vymerou 259 m2,
zapisany na liste vlastnictva €. 1 ako vlastnik Mesto Trencin v celosti,

b/ celkovej kupnej ceny, ktord sa meni z 400.500,- SK, NA ..cevverernresenenns 388.500,- Sk.

Mestské zastupitel’stvo v Trenéine hlasovanim 22 za, 1 sa zdrzal hlasovania, 1
nehlasoval, zmenilo uznesenie MsZ ¢. 377 zo diia 28.10.2004 v zmysle predloZeného
navrhu.

/Uznesenie ¢. 342/

K bodu 4E. Navrh na zmenu uznesenia MsZ ¢. 827 bod C/ zo diia 26.10.2006

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4E.

Ide o:

- zmenu uznesenia MsZ v Trencine ¢. 827 bod C/ zo dia 26.10.2006, ktorym MsZ v Trenc¢ine
schvalilo predaj nehnutelnosti - pozemkov na Jaselskej ulici v k. . Trencin parc. ¢. 300/16,
zast. plocha vo vymere 642 m2 a parc. ¢. 300/17, zast. plocha vo vymere 55 m2, spolu vymera
697 m2, pozemky su odc¢lenené geometrickym planom 67/2007 zo dna 10.07.2007 pre
TATRA REAL TRADE, a. s. Bratislava za ucelom vystavby centralneho objektu a
vstupného portalu do podzemnych garazi.

za cenu 10.000,- Sk/m?2.
Celkova kupna cena ... 6.970.000,- Sk

Zmena sa tyka rozSirenia predmetu predaja na pozemky nasledovne:

- parc. ¢. 300/17, zast. plocha vo vymere 55 m2,

- novovytvorena parc. ¢. 300/16, zast. plocha vo vymere 595 m2 odclenenej z povodne;j
parc. ¢. 300/16,

- novovytvorenej parc. ¢. 300/18, zast. plocha vo vymere 232 m2 od¢lenenej z parc. ¢.
300/15, geometrickym planom €. 79/2008 zo dia 29.09.2008, pozemky su spolu vo vymere
882 m2.

Celkova kupna cena .. 8.820.000,- Sk

P. Babi¢ poznamenal, Ze cely ten to majetkovy prevod povazuje za trochu nestastny, ale ak
by sme sa mali k tomu zodpovedne vyjadrit’, pre budicnost’ by poprosil, aby k tomu poslanci
dostali aj nejaky geometricky plan a bolo by dobré pre informaciu v takychto pripadoch
prilozit’ k majetkovym prevodom aj geometricky plan zmeny tcelu.

Ing. Celler doplnil, ze je to mierne skratenie objektu smerom od Laugaricia, aby tam vznikla
viacsia priechodnost’ smerom k Domu arméady a smerom rozsirenia k Domu armady o 4 metre,
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¢ize to je predmetom rozsirenia. Rozsirenie a jeho mozné pre a proti bolo samozrejme dost’
podrobne skiimané Utvarom architektary. Vzhl'adom na to, Ze rozSirenie nie je povaZzované, ze
by bolo v konflikte s nejakou priechodnostou, dostupnost'ou alebo, ze by tam nieco zasadne
zmen$ilo tu plochu, preto utvar architektury tomu prioritne vyhovel anemal voc¢i tomu
namietky. Samozrejme celd plocha bude predlazdend, buda tam stromy, lavicky a podobne.
Dovoli si parafrazovat’, Ze ,neStastny” prevod — mysli si, Ze vdaka tomu nestastnému
prevodu sa dozvieme viac o historii mesta.

Ing. Lifka uviedol, Ze tu si je potrebné v§imnut, ze kon¢ene cena vyzera primerana tomu, ¢o
ma byt’ v strede mesta za m2, ¢iZe dobra cena.

Mestské zastupitel’stvo v Trenc¢ine hlasovanim 22 za, 2 nehlasovali, zmenilo

uznesenie MsZ ¢. 827 bod C/ zo diia 26.10.2006 v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 343/

K bodu 4F. Navrhu na predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trendin

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4F.

Ide o:

- predaj nehnutelnosti v k.. Trenéin — pozemky a na nich sa nachadzajici Sportovy areal
Noviny (tenisové kurty), parc.¢. 1691/5 ostatna plocha o vymere 3204 m2, parc.c. 1694/131
ostatnd plocha o vymere 669 m2, parc.¢. 1689/2 ostatna plocha o vymere 2057 m2, parc.c.
1691/4 zastavana plocha o vymere 6768 m2, parc.C. 1689/23 zastavana plocha o vymere 798
m2, parc.C. 1689/22 zastavand plocha o vymere 313 m2, zapisané na LV ¢. 1 ako vlastnik
Mesto Trencin v celosti, pre kupujuicecho HOSS CORP, a.s., Tren€in, za ucelom

vybudovania Sportového aredlu - tenisovych kurtov, polyfunkéného objektu, zazemia
k Sportovému arealu a parkovisk.
Celkova kupna cena predstavije ........ccveeeeerieenieeiiienieeieeee e 5.500.000,- Sk

Kupujuci preberd zaviazky z existujiicej ndjomnej zmluvy uzatvorenej na predmet
predaja s najjomcom Tenisové centrum mladeze Trencin.

MUDr. Samel doplnil, Ze o tomto materiali sa diskutuje uz tri volebné obdobia, bolo viacero
navrhov a zaujemcov ako tento material vyuzit. V ramci pripravy predmetného majetkového
prevodu boli osloveni vSetci zdujemcovia, ktori v minulosti predlozili Ziadosti o odkipenie
tohto objektu, pricom architektonické Studie predlozili dve spolo¢nosti — HOSS CORP, a.s.,
Tren¢in a Altoma, s.r.o. Tren¢in. Vyber investora bol posudzovany utvarom architektary
v sulade s uzemnym planom mesta, to znamena s tym, ako je tato zona v mape zadefinovana,
to znamend ako Sportovy areal. Firma Altoma, s.r.o. mala predstavu av jej stadii bolo
pomerne masivne zastavanie celej plochy s budovami, ktoré svojou vel'kost'ou a objemom do
tejto lokality neboli vhodné. Firma HOSS CORP,a.s. podla stidie dala skor doraz na
zachovanie Sportovej stranky aredlu, s vybudovanim mensej budovy polyfunkéného
charakteru, to znamené urcitého zdzemia pre Sportové aktivity, pre zachovanie tenisovych
kurtov, pre ich renovaciu a byty na poschodiach. Utvar architektiry odporuéil ostatnym
organom mesta, aby rokovali s firmou HOSS CORP,a.s.. Rokovanie prebehlo v niekolkych
etapach, jednalo sa o zdmer z architektonického hl'adiska, kde bude stat’ polyfunk¢nd budova
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a podobne, a potom sa jednalo aj o cene. V kone¢nom doésledku, na cenu ktora je uvedena
bolo niekol’ko nazorov, ktoré sa vyrazne liSili zo strany mesta, zo strany financnej
a majetkovej komisie, zo strany budiceho investora. Finan¢nd a majetkova komisia navrhla
cenu, ktord je v podstate niekde v strede medzi vSetkymi pévodnymi nadvrhmi. Povodné
navrhy rozdelovali areal podl'a parciel, niektoré parcely mali byt za 1,-Sk, niektoré mali byt
za vysSiu trhova cenu a pod. a vzhl'adom k tomu, Ze to zacalo byt pomerne neprehladné
a celkovo predaje za 1,-Sk v takychto pripadoch nie su ta spravna cesta, finan¢nd komisia
dospela k ndzoru, aby sa urCila jednotnd cena za cely areal am blok bez toho, ze by sa
Specifikovali niektoré jednotlivé parcely a navrhla jednotnu kiipnu cenu 5.500.000,-Sk, ktora
tato spolocnost’ akceptovala.

P. Babi¢ poznamenal, Ze svojho ¢asu sme nastupili urcity trend, ktorym sme chceli pomdct’
pri investiciach na takéto zmysluplné zariadenia a zmysluplné vyuzitie priestranstiev
a pozemkov, preto jeho ideou bolo navrhnut to, aby sme pozemky uzivané alebo
predpokladané na uzivanie na Sportové ucely predali za 1,-Sk a tu ide aj o nejakt polyfunkciu
s byvanim, tak ten priestor odpredat’ za trhovl cenu, pretoze Sportovy areal si mysli, Ze bude
sluzit’ mestu a predpoklada, Ze aj jeho investicia bude patricne vysoka. Mysli si, ze vchadza
tund d’al$i moment, na ktory mozeme byt ako mesto svojim sposobom trochu hrdi, lebo ide
o Specificku zalezitost’ investicie prave z oblasti hokeja, ktorou sa Tren¢in mdze nejakym
sposobom pysit’ a mysli si, Ze to nie je poslednd investicia tohto druhu, lebo je dost’ mozné, ze
aj iné Sportové odvetvia budu musiet’ byt nejakym spdsobom sanované a modernizované,
takze by sme aj do budicna zachovali tento trend. Navrhol tento majetkovy prevod upravit
tak, aby bol Sportovy aredl odpredany za 1,-Sk, pozemok pod obytny dom za trhovt cenu.

Ing. Celler vysvetlil, Ze material je presne tak koncipovany - tenisové kurty — tie pozemky
pod kurtmi st za 1,-Sk, ale najvacsia diskusia pokial’ vie bola o tej komercnej ploche, za aka
ma byt cenu, a preto vznikol takyto kompromisny navrh.

MUDr. Samel upresnil, Ze na zasadnuti finan¢nej a majetkovej komisie aj o tych pozemkoch
v tom jednom z prvych kol vznikla dost’ velk4 diskusia a boli aj odporcovia toho, aby sa to
predavalo za 1,-Sk. V d’alSom z protindvrhov bol podl'a nazoru finan¢nej a majetkovej
komisie rozsah pozemkov, ktoré mali odpredané za 1,-Sk enormne velky, uz sa netykal len
pozemkov pod kurtmi, ale aj okolo polyfunkéného objektu a vzhl'adom k tomu, ze uz to
zacinalo byt tazko po tej stranke parciel nejakym sposobom vzhl'adom k tomu, ze tie parcely
st zamerané realizovatel'né, tak sa rozhodli takto a mysli si, ze tym, ze to investor takymto
sposobom akceptoval, sme dosiahli to, o o nam vlastne od zaciatku iSlo. ISlo nam presne
o to, ¢o hovori aj p. Babi¢, aby sa na jednej strane kiipa investorovi nepredrazila tak, aby sa
mu investicia nevyplatila a na druhej strane, aby bol do rozpo¢tu mesta nejaky prijem
z predaja. My sme to zobrali ako raciondlne rieSenie, ktoré to pomerne jednoduchym
sposobom vyriesilo.

JUDr. Kanaba sa vyjadril, Ze nemoéze sthlasit’ s p. BabiCcom, pretoze pravdepodobne mysli
na predaj pozemku p. Marianovi Gaborikovi pod vystavbu Stadiona. Tam iSlo o celkom iny
pripad, pretoze ten Stadion sluzi verejnosti, mladezi a hlavne detom. Tu ide i o komercné
zaujmy, kde budu byty, polyfunkéné priestory. Pokial’ firma HOSS CORP, a.s. s touto cenou
suhlasila, mysli si, ze nie je dovod, aby sme tento predaj neschvalili. Ak by to bolo za 1,-Sk,
v tomto pripade by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi a mysli si, Ze tato cena je prijatelna
s dobrymi mravmi, takZe odporuca tento navrh schvalit’.
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Ing. Lifka podotkol, Ze nevidi na auditérium, ale v stlade so zdkonom 369/1990 by chcel
navrhnit’ hlasovanie, lebo zakon hovori, ze ak na zasadnuti verejného zhromazdenia, teda
zastupitel'stva poziada ob¢an o slovo, hlasovanim moéze zastupitel'stvo slovo predmetnému
obcanovi udelit’ a bude hlasovat’ za, lebo tu zastupujeme I'udi.

Mgr. Pavlik poZziadal o doplitujucu informaciu, akd je cena za 1 m2.
Ing. Celler odpovedal, Ze je to cca 13.000,-Sk/m2 vratane Sportovisk — kurtov - plus minus.

P. Babi¢ zdoraznil, Ze trvad na tom, aby o jeho ndvrhu hlasovali. Hovorime ano, a pritom
koname nie alebo hovorime nie, a pritom kondme ano. Mysli si, Ze ked’ aj predkladatel’ hovori
o tom, Ze sa takto uvazovalo, tak takto uvazujme, ved predsa ked sme raz dokézali predat
zmysluplne jeden pozemok za 1,-Sk, vznika tu precedens, preo takto nekonat aj v inych
pripadoch. Je presvedeny, Ze touto investiciou neskonci zaujem o investicie do Sportovych,
zabavnych, verejne prospesnych stavieb a investicii. Trva na tom, aby sme predali za 1,-Sk
Sportoviskd a nech t4 cena je rovnaka, to je v priadku, Specifikujme to.

Ing. Celler vysvetlil, Ze je to 13.000 m2 plus minus. Cca polovica tejto plochy si tenisové
kurty. To celé bolo o tom, a tak to aj bolo od zaciatku vnimané, Ze tenisové kurty za 1,-Sk
a ostatné za komerc¢nu cenu. Pri rokovaniach v komisii podl'a jeho informacii sa nevedelo
dospiet’ k nejakému konsenzu, a preto sa povedalo bez ohl'adu na to, kde aka parcela, ¢o na
nej je a Co na nej v budicnosti bude v sulade s iIzemnym planom, cena aredlu taka. A vobec to
nie je potretie tej filozofie, ze kurty a Sportoviska st za 1,-Sk, lebo keby malo byt celych
13.000 m2 vnimanych komercne, tak ta cena je mozno 20 milidnov.

P. Babic¢ reagoval, Ze pokial je to tak, ze toto nie je potretie tejto filozofie, stahuje svoj navrh.

JUDr. Kanaba informoval, Ze to vydelil a vychddza mu, ze je to 423,-Sk/m2 pri celkovej
vymere. Je to tak prijatel'nd cena, Ze nie je o com hovorit’.

Ing. Lifka poziadal o hlasovanie o umozneni vystlpit’ obanovi.
Ing. Celler odpovedal, Ze hned’ k tomu pristipi.

P. Blahova sa zaujimala, Ze ked’ im odpredame tenisové kurty za 1,-Sk, ¢i ich bude moct’
vyuzivat’ verejnost alebo to bude ¢isto len klubova zalezitost'.

Ing. Celler reagoval, ze cely zdmer ako ho on ¢ital je o tom, Ze cely projekt spoluprace so
stcasnym najomcom — Tenisovym centrom mladeze, ktoré¢ prevadzkuje p. Kiihloffel - robi
tam ¢innost’ aj s det'mi, aj komercnu, ¢ize cely ten projekt hovori o tom, ze tam maji byt
d’alej vyuzivané tieto priestory aj pre mladeZ + je predlozeny projekt, kde na ZS Dlhé Hony je
zdujem zriadit' Sportové tenisové triedy, ktoré by vyuzivali prdve po rekonStrukcii
a dobudovani na Sportovu vyucbu. Veri investorovi, Ze to o napisal, aj splni. Dolezity fakt je
aj to, ze vuzemnom plane mesta su prave predmetné priestory tenisovych kurtov, mysli
Sportoviska, teda kurty - konkrétne tie parcely, oznacené Zltou farbou, co st Sportoviska, ¢ize
nemdze sa stat’, ze by tam za dva roky niekto nieCo postavil. V sic¢asnom aj v budicom
uzemnom plane budu natvrdo tieto plochy ur¢ené ako Sportoviska.
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Hlasovanie o navrhu Ing. Lifku — ¢i MsZ umozni obcanovi vystupit na rokovani MsZ .
Mestské zastupitel’stvo v Trencéine hlasovanim 24 za schvalilo navrh Ing. Lifku.

P. MartiSka

,Vazené vedenie mesta, vazeni poslanci, dovol'te mi vystupit, aby som vystupil v tejto veci
za obec ako sa povie tenistov, ktorej sa venujem dlhodobo v histérii tenisu a mam informéacie
o vSetkych veciach, ¢o sa jednd tohto. Tu bolo povedané, ze prendjom bude zachovany,
zachovany tenistom, ako Tenisovému centru Trenin. Si zoberte, bol som jeden z klubov,
ktory tam mal fungovat’” 10 rokov. To je TK TENKUR, ktory bol s tenisovym centrom
spolupracovnikom. S vnutornymi stanovami p. Kiihloffel jednoducho dal tieto kluby mimo,
rozhodovanie klubu tenisové centrum zostalo na p. Kiihloffelovi, velmi dobre ktori ste boli
tam, vel'mi dobre viete, ako ten aredl, v akom stave je pod vladou p. Kiihloffela. Ja by som
neodporiiéal mestu, aby predizilo nejako ndgjomnu zmluvu sp. Kiihloffelom, aby naslo
druhého najomcu, ktory sa vie postarat’ o toto, ktory ma konexie ...

Ing. Celler upozornil p. MartisSku, ze hovorime o predaji arealu, nehovorime o p.
Kiihloffelovi.

P. Martiska

»Ja som inak rad, ze sa naSiel investor do takejto veci. Mne ide o to, aby dlhodobo bolo
garantované, ze tie tenisové kurty tam budu, aby to bolo, aby bol rozvoj toho tenisu
v Trencine, lebo velmi dobre par l'udi tuto z poslancov hrava tenis, vzdy to boli l'udia, ktori
boli vysSej vrstvy, vzdy to bola spolocenska zalezitost’ a vSetky veci okolo toho. Zajedno ked’
som v 1997, ja som mal o to zdujem ako prenajimatel’, ako TK Tenkur, bolo povedané, Ze
Tenisové centrum bude prendjomca. Dobre, v poriadku, tak som spolupracoval s tym, ze
rozbehnuté kurty boli, celoStatnych turnajov tam bolo nejakych 9, najvyssej kategorie. Za tri
roky so Sadeckym, s Winterom dokazali ten areal uplne zlumpovat. Dneska je tam
jednoducho par turnajov. A k tomu dalSiemu. Ja by som bol rad eSte, aj k tej budove
polyfunkcnej, aby to bolo klubova zalezitost’ a d’alSie veci. Ja iba tato pripomienku by som
rad. Ja mam aredl na Sihoti, kde dneska mam 5 dvorcov vyssej kategorie, v Trencine treba 6,
8, 10, 12 dvorcov, aby sa mohli B-Ckové, A-Ckové turnaje, majstrovstva republiky,
majstrovstva regionov robit. V dneSnej dobe Na Noviny nikto ni¢ nedd. Ja mam
splnomocnenie aj predsedu tenisového zvézu, ja mu momentalne idem telefonovat ako to
dopadlo, a aby ta sprava bola uverejnena, bola uverejnena aj inde. Dakujem za slovo*

Ing. Celler doplnil, Ze my nepreddvame tenisové kurty p. Kiihloffelovi. Kupujicim je
spolo¢nost HOSS CORP, kde z nazvu je jasné, kto je majitel’ spolocnosti, p. Kiihloffel nie je
ani v organoch tej spoloc¢nosti, ma len nejaky projekt, ktory chce stouto spolo¢nostou
realizovat’. Pre neho ako primatora je rozhodujuce, zZe budu dané do toho investicie, pre neho
je garancia osobne, ze ten Clovek, ktory je investor, Ze to bude sluzit’ Sportu a vylu¢ne Sportu
a netrufa si ho spochybnovat’, pretoze podl’a neho nieo v zivote dokdzal, a to, Ze tam bude
tenis, je to cez uzemny plan zabezpecené ako Sportovisko. Samozrejme Sportovisko moze
v izemnom plane aj nefungovat, aj ked’ je v izemnom plane ako Sportovisko, ale prave v role
budiiceho majitela vidi osobu, ktord zabezpeéi aj to, Ze to bude skutone fungovat’. Cas
ukéze.

Podotkol, Ze my tu nemo6zeme riesit’ nejaké vnutro-tenisové vztahy, neprindlezi nam
to tu. Musime sa venovat’ Cisto len faktom a zamerom, ktoré tu boli predlozené.
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P. Babic¢ sa vyjadril k tomu, Ze sa nezastdva ani p. Martisku, ani p Kiihloffela, ale z tejto
miestnosti nemdze vyjst’ nieco, Ze pan Kiihloffel je nie¢im vinny.

JUDr. Kanaba sa vyjadril, Ze pokial' by vedel, Ze doty¢ny pan vystupi takto, nebol by
hlasoval za, pretoze uz stari Rimania hovorili ,,bud’ vypocuta i druha strana®, takze keby sme
poculi stanovisko p. Kiihloffela vieme objektivne o ¢o sa tam vlastne jednd, ale takéto
jednostranné stanovisko sa mu od pana diskutujiceho jednoznacne nepéacilo.

Mestské zastupitel’stvo v Trenéine hlasovanim 21 za, 1 sa zdrzal hlasovania, 1
nehlasoval, schvalilo predaj nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Trencin v zmysle
predloZeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 344/

K bodu 4G. Navrh na predaj nehnutel’'nosti vo vlastnictve Mesta Trenéin a zru$enie uznesenia
MsZ ¢. 276 bod B/ zo diia 29.04.2004 a uznesenia MsZ &. 765 bod la, 1b. 2/ zo
dia 29.06.2006

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4F. Doplnil, Ze tento material je len
upresnenim vymer jednotlivych pozemkov v ramci definitivneho zamerania, to znamena ni¢
sa nemeni, menia sa len definitivne parcely — ich vymery. Druhd vec ktord je v tomto
materidli zmenena je ta, Ze povodne jednotlivé parcely boli predavané za rozne kupne ceny od
2.000,-Sk az po 9.000 alebo 10.000,-Sk/m2 a v tomto materiali sa urobilo spriemerovanie
tychto parciel tak, aby bola jednotna kupna cena, ktora by bola zodpovedajlica v podstate tej
povodnej kiipnej cene, ktora predstavuje 20,538.700,-Sk.

Ide o:
1. predaj nehnutelnosti — pozemkov a objektu v k.u. Trencin a to :

- novovytvorend parc.¢. 217/3 zastavana plocha o vymere 219 m2,

- novovytvorena parc.C. 217/4 zastavana plocha o vymere 26 m2,

- novovytvorena parc.¢. 224/2 zastavana plocha o vymere 1955 m2,

- novovytvorena parc.¢. 238/17 zastavana plocha o vymere 4208 m2

- novovytvorena parc.¢. 238/6 zastavand plocha o vymere 326 m2,

- objekt so sup.¢. 1052 nachadzajtci sa na pozemkoch parc.c. 217/3 a 217/4 (uréeny

k asanacii)

od¢lenenych geometrickym planom ¢. 45/2008 vyhotovenym dia 1.8.2008 z parc.¢. 217,
224/1, 238/2, 238/3 a 238/6, zapisanych na LV ¢. 1 ako vlastnik Mesto Trenc¢in v celosti, pre
AUPARK Trencin, spol. s.r.o. Bratislava, za uc¢elom vystavby obchodno-zabavného centra
AUPARK Tren¢in, za kiipnu cenu 3.050,- Sk/m2.
Celkova vymera pozemkov predstavuje 6.734 m2.

Celkova kupna cena predstavuje ......eeeeneeeeossevssssarssssarssssssssssasssssanes 20.538.700,- Sk
2. zrusenie

a/ s uc¢innost'ou od 29.4.2004 uznesenia MsZ €.276 bod B/, ktorym MsR v Trenc¢ine schvalila
predaj nehnutelnosti — pozemku nachadzajuceho sa v k.u. Trencin, parc.C. 238/5 ostatna
plocha o vymere 85 m2, pre AUPARK V, spol. s.r.o. Bratislava, za G¢elom vystavby
obchodno-zabavného centra AUPARK Trencin, za cenu 9.000,- Sk/m2.

Celkova kupna cena nehnutel'nosti predstavuje .........cccevveveeenee 765.000,- Sk
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b/ s t€innost'ou od 29.6.2006 uznesenia MsZ €. 765 bod 1a/, ktorym MsZ v Tren¢ine zmenilo
uznesenie MsZ €. 276 bod C/ zo diia 29.4.2004, ktorym MsZ v Trencine schvélilo predaj
nehnutel'nosti — pozemkov nachadzajucich sa v k.u. Trencin, Cast’ parc.C. 238/2 o vymere
4059 m2, 238/3 o vymere 474 m2, 3236/2 o vymere 50 m2 a 21 m2, Cast’ parc.C. 224/1
o vymere 1 m2 a ¢ast’ parc.C. 224/2 o vymere 3 m2, pre AUPARK V, spol. s.r.o. Bratislava,
za ucelom vystavby obchodno-zabavného centra AUPARK Trencin, za cenu 2.500,- Sk/m2.
Celkova vymera predstavuje 4608 m2.

Celkova kupna cena predstavovala 11.520.000,- Sk

Zmena sa tykala rozSirenia vymery nasledovne:

-pozemok parc.¢. 238/2 zast. plocha z vymere 4059 m2 na vymeru 4.163 m2
-pozemok parc.¢. 238/3 zast. plocha z vymery 474 m2 na vymeru 478 m2
-pozemok parc.¢. 3236/2 zast. plocha z vymery 71 m2 na vymeru 245 m2
-pozemok parc.¢. 224/1 zast. plocha z vymery 1 m2 na vymeru 167 m2
-pozemok parc.¢. 224/2 zast. plocha z vymery 3 m2 na vymeru 116 m2

Vymera sa zvySovala o 561 m2 za ktiipnu cenu 4.000,- Sk/m2
Celkova kupna cena predstavovala 13.764.000,- Sk

¢/ s uéinnost'ou od 29.6.2006 uznesenia MsZ ¢. 765 bod 1b/, ktorym MsZ v Tren¢ine zmenilo
uznesenie MsZ €. 276 bod D/ zo dna 29.4.2004, ktorym MsZ v Trencine schvalilo kapu
anasledny predaj nehnutelnosti — pozemkov z vlastnictva SR — Slovenska sprava ciest
(nachadzajucich sa pod dotknutymi komunikéciami), ¢ast’ parc.c. 3228/3 o vymere 329 m2,
338 m2 a 29 m2, Cast’ parc.€. 238/1 o vymere 2000 m2, podl'a predbezného zaberu pozemkov
vypracované¢ho dia 8.4.2004 pre AUPARK V, spol. s.r.o. Bratislava. Presnd vymera
pozemkov bude upresnena po vypracovani navrhu celého dopravného rieSenia daného tizemia
v rdmci zdmeru vystavby obchodno-zdbavného centra AUPARK. Kupna cena predmetnych
pozemkov, ktoré budu nésledne predavané spolo¢nosti AUPARK V, s.r.o. bude minimalne
2.500,- Sk/m2. V pripade, ze kipna cena pri kipe pozemkov od SR — SSC bude vyssia,
pozemky budu predavané spolocnosti AUPARK V, s.r.o0. za tato vyssiu cenu.

Predbezna vymera pozemkov predstavuje ..........c.oeu..... 2696 m2

Predbezna klipna cena predstavovala .............cceeeneenne. 6.740.000,- Sk.

Zmena sa tykala rozSirenia vymery nasledovne :

-pozemok parc.¢. 3228/3 zast. plocha z vymery 696 m2 na vymeru 1.136 m2
-pozemok parc.¢. 238/1 zast. plocha z vymery 2.000 m2 na 2202 m2

Vymera sa zvySuje o 642 m2 za kupnu cenu 4000,- Sk

Celkova kupna cena pozemkov spolu predstavovala 9.308.000,- Sk

d) s tcinnostou od 29.6.2006 uznesenie MsZ ¢. 765 bod 2/ zo dia 29.6.2006, ktorym MsR
v Trencine schvdlila predaj pozemkov nadobudnutych do vlastnictva Mesta Trenc¢in od
Krajského riaditel'stva policajného zboru v Trencine, na zéklade prijatého uznesenia MsZ ¢.
612 zo diia 27.10.2005 pre spolo¢nost AUPARK V s.r.0.

Ide o nasledovné nehnutelnosti :

-pozemok parc.¢. 217 o vymere 237 m2

-pozemok parc.¢. 218/1 o vymere 542 m2

-pozemok parc.¢. 218/2 o vymere 790 m2

Celkova vymera pozemkov predstavuje 1569 m2 za kapnu cenu 4.000,- Sk/m2

Celkova kupna cena predstavovala 6.276.000,- Sk
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Ing. Celler doplnil, ze 80% z tych financii uz bolo zaplatenych vzhl'adom na to, ze prevody
st schvalené na zéklade byvalych uzneseni. Okrem klasicky vyvolanych investicii, ktoré ma
kazdy investor, ked’ prichadza do nejakého tizemia, tak tento investor samozrejme musi
zabezpecit nové rieSenie dopravy v tej Casti, vratane prebudovania krizovatky pod mostom na
vlastné naklady, ¢o pri prepocitani predpokladanych ndkladov na m2 celkovej plochy na
ktorej by tato budova mala stat’ predstavuje cca dalSich 7.000,-Sk/m2, takZe redlne ten
pozemok, ta hodnota, cena je niekde inde ako je uvedené v materiali, za ktora sa predavali tie
pozemky. V d’alSom obdobi samozrejme chceme este tento zaber doplnit’ o pozemky, ktoré sa
uvolnia po prebudovani krizovatky pod mostom, kde sucasna komunikécia ostane volna
amala by prejst do vlastnictva mesta atie pozemky potom budu nasledne predavané
spolo¢nosti novym uznesenim na doplnenie toho celého zdmeru.

Mgr. Pavlik sa vyjadril, Ze je proti akémukol'vek materidlu, predaju a povie otvorene
apriorne. Je ochotny v suvislosti s Auparkom zahlasovat’ iba za jediny material, v ktorom by
bol navrh na uznesenie, Ze Aupark na tom mieste stat’ nebude. Jednoducho naozaj si mysli, ze
takato stavba do SirSieho historického centra nepatri a podobnych stavieb vtom SirSom
historickom centre sa ndm za¢ina mnozit’ a naozaj za¢ina mat’ dojem, ze mesto Tren¢in zacina
byt eldorddom stavebnikom, ktori si tu stavaju ¢o chce, kto chce a ako chce a mysli si, ze
uradnici mesta im az prili§ vychadzaji v ustrety a boji sa, Ze nasledujicim generacidm tu
nezanechame bohvieaké architektonické skvosty. Nie je proti Auparku, ale jednoducho si
mysli, Ze by mal byt niekde inde a nie tam, kde je a v tom aj spocival jeho navrh, aby sme
tento bod programu stiahli z rokovania.

Ing. Celler reagoval, ze v tych miestach bola vzdy zastavba, znova je to podobny pripad, aky
spominal inde, samozrejme nie takého charakteru v poplatna tej dobe, ale z hladiska
urbanistického, preto aj sucasny uzemny plan, aj ten buduci pocita s tym, ze v tych miestach
jednoducho raz zéastavba bude, pretoze vzdy tam bola a patri tam. Otazka je samozrejme aka
bude zastavba, ako bude vyzerat, ale to my teraz nerieSime. Dnes nikto nevie ako bude
vyzerat’ Aupark a nevie to eSte ani investor, pretoze sme si vynutili to, Ze to bude vyzerat’ tak,
ako sa nam to bude pacit, aby to bolo v stlade s okolitym prostredim, pretoze si mysli, ze
tieto zariadenia do centra miest patria, je to tak vSade vo svete a ked’ nam nevadi Prior, ktory
je v centre mesta ako ¢innost, tak toto je tiez Prior, akurat sa inak vola, je modernejsi, takze
jednoducho to su veci ktoré dnes, prave naopak je tendencia vracat’ spdt’ do centier miest
v Europe, pretoze vd’aka tomu, ze tie centrd sa v minulych rokoch, a to je tendencia i u nas,
budovali na okrajoch miest, tak historické centrd miest vymierajl, I'udia tam nechodia, lebo
im tam chyba to, o potrebuji a vznikd otdzka, ako tie centrd miest ozivit. Toto je jedna
z ciest, ktoré prispievaji k tomu oziveniu, samozrejme musia byt ustraZzené na tom vsetky
podstatné veci a mysli si, ze ked” to dokazali v Piestanoch, v Ruzomberku a v KoSiciach, ze
mesto Tren€in nie je o ni¢ horSie a nevie preCo by malo byt menej atraktivne, ako su tieto
mesta. Mesto Tren¢in musi ist’ dopredu, musi sa vyvijat’, ked’ chce byt’ centrom regionu, chce
byt normalnym Europskym mestom, tak bud’ sa za¢neme troSku pozerat’ okolo nas ¢o sa deje
a zacneme sa podla toho spravat, samozrejme v zmysle toho, aby boli zachované vsetky
mierky, vSetky pohl'ady, vSetky materidlové a technické rieSenia tak, aby celd ta stavba bola
prinosom.

MUDr. Samel poznamenal, Ze je to vec filozofie a svoj nazor tu uz svojho ¢asu povedal. Je
potrebné stavat’ v urbanizovanej zone, pretoze ked’ Aupark nepustime do mesta, tak si kupi
desatkrat viac pozemkov v Trencianskej Turnej, nebude robit' garaze v podzemi, ale
vybetonuje nam niekol’ko hektarov plochy. Pre neho zenvironmentdlneho hladiska
najstrasnejSie €o sa teraz deje na uzemi tohto mesta je Laugaricio, ktoré sa stavia naproti
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Tesca. Ked’ spocitame, kol'ko tam bolo zelenej plochy ktord dychala, ktora absorvovala
slnecné Ziarenie a spocitame si kol'ko je to teraz vyhrievacej plochy, ktora sposobuje
privalové dazde a klimatické zmeny. Ak sa niekam treba obratit’, vSetci ktori sa tvaria a hraju
na environmentalistov, tak mali ist' za starostom Trencianskej Turnej anech sa skusia
rozpravat’ s nim. Ten ich vyrazi anebude sa s nimi bavit’ tak, ako na$ primator, pretoze ten
ziska financie za velky predaj pozemkov, potom za velky prijem z ndjmu pozemkov a bude
to dobry starosta, ktory ma vystarané na niekol’ko volebnych obdobi. V Trenc¢ine musi byt
Aupark postaveny na malej ploche, musi vyriesit' svoje parkovanie do hibky, to parkovanie je
potom vyuzitelné mnohymi sposobmi, takze zjeho pohladu je potrebné stavat
v urbanizovanej zéne, vyuzivat zelené strechy, zelené fasady, to je vec Utvaru architektury
a comu treba branit), je stavat’ tie obrovské asfaltové plochy okolo celého Tren¢ina. My sami
bohuzial’ jednu taka chceme postavit,, lebo potrebujeme priemyselny park a z toho st potom
vsetky tie mikroklimatické a makroklimatické zmeny v Eurdpe.

Ing. Lifka sa vyjadril, ze tuto je to otdzka postojov, liSime sa v tych zakladoch. Povie dva
postulaty, a potom sa to od toho bude odvijat. Domnieva sa, ze Aupark v strede Trencina,
McDonald v strede Trencina, 'ubovol'na znackova predajiia v centre Trenc¢ina, nerobi mesto
europskejsim alebo lepSim, alebo spravnym, to je prvy moment. Ten druhy moment je, Ze sa
domnieva, ato je plne presvedceny, zatial ¢o my rozmyslame v rozmeroch 70tych rokov
zépadného sveta, medziCasom uz mnohé tieto samoobsluhy stracajii svoje opodstatnenie -
samoobsluhy rozumej supermarkety - a posuvaju sa niekde inde. Aupark v ziZzenom udoli
mesta Trencin, s dopravnymi problémami, nie je dobrym rieSenim. V tomto sa liSime.
Upozornil, ze v sulade s platnym tzemnym planom, ktory je pod VZN 02/1999 na str. 13 je v
uvedenej zelenej ploche popisané — s tymto sa nemusi stotoziiovat,, ale toto je fakt, Ze malo by
sa tam pocitat’ s vystavbou komunélnych zariadeni celomestského a regiondlneho vyznamu
(napr. mestské divadlo), v kombindcii s komerénymi zariadeniami obchodu a nevyrobnych
sluzieb na novych plochidch medzi Palackého a Pribinovou ulicou, ako aj medzi Pribinovou
ulicou a nabrezim Vahu. Teraz si precital v ¢om sa lisi tento ndvrh na uznesenie s uznesenim
729.04.2004 — v roku 2004 sme zavizne predali plochu asi 4.500 m2 pod 2.500,-Sk, a teraz
predavame o 650,-Sk viac v dobach, ked’ su pozemky omnoho drahSie. Poukazal na to, ze
modze dat’ navrh aten ndvrh je persifliZzou atym, aby sa to dostalo do médii a nakolko
povazuje toto za zhanobenie mesta, navrhuje odpredaj vsetkych pozemkov v tomto uzneseni
za 1,-Sk.

Ing. Celler poznamenal, Ze Aupark nie je supermarket, supermarket je mozno LIDL, Jednota
a dalSie veci, Cize ano, supermarkety vie, ze patria na okraj miest do sidlisk. Aupark je
shopping mol, taky je odborny ndzov, odborna terminologia, kde prave naopak, tieto typy
obchodov sa stavaji v centrach miest a praveze v Eurdpe je sucasne tendencia vracat’ ich do
centier v ete vi¢Sej miere. Cize trosku aby sme si neplietli pojmy s dojmami, Ze ¢o je aky typ
obchodu.

JUDr. Kanaba doplnil, ze m4 obavu, Ze uznesenie, ktorym bol schvaleny predaj tychto
nehnutel'nosti spolo¢nosti Aupark, s.r.o., Bratislava bolo z 29.04.2004, ¢ize toto uznesenie je
platné - pokial’ by sme my chceli dnes toto rusit’ alebo v budicnosti rusit, jedine takymto
spdsobom by sme mohli konvalidovat’ odstipenie, resp. zruSenie predaja tychto pozemkov.
Bol by toho nazoru, ked’Ze tu sa pohybovali tri rozdielne ceny od 9 cez 4, 3 a pol priemer,
ked’Ze ide o SirSie centrum, resp. centrum tohto mesta, je nazoru a dava navrh na hlasovanie,
aby sa predal 10.000,-Sk/m2. Ked’ teda predat, tak nech to pre mesto nieco prinesie. Vieme
dobre, ze byvaly Hotel Laugaricio — panelova stavba, je otdzkou ¢asu kedy pojde do asanécie.
PreCo sa neuvazovalo o odkupeni, lebo toto bolo predané tomu podnikavcovi, zdoéraznil
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,,podnikavcovi“ Dokupilovi z Dubnice. Sluzi na vSetko iné, od ¢inskych obchodov, po nevie
¢o, je to zabednené, je to postrach mesta Trencin tento hotel, byvaly hotel. Pre¢o sa neodkupi
tato Cast’ za symbolicku cenu, pretoze Dokupil bude mat’ problémy s tym zlikvidovat’ to za
par rokov, pretoze na odstranenie nebude mat’ financné prostriedky, on na iné veci sice nema
financie, nielen na toto, ale bolo by dobré, keby sa tato stavba odkupila a na tomto mieste
vratane parku ako je ,,Rozmarin®, postavit nejaki budovu, ktord by mohla byt aj tymto
Auparkom. Dal navrh pre stavebny urad, aby sa s touto zalezitostou, pripadne do izemného
planu pocitalo.

Ing. Celler odpovedal, Ze v iIzemnom plane mézeme mat’ ¢okol'vek nakreslené, len k tomu ¢o
povedal JUDr. Kanaba, musi byt druhd strana, aby nie¢o predala. Druha strana ktora chce
niec¢o predat’ neexistuje a uzZ vobec nie za podmienok, o ktorych hovoril JUDr. Kanaba, Ze za
nejakych symbolickych. Dnes nevieme prist’ a povedat’, Ze niekomu nieco berieme, ta doba tu
uz nie je. Jemu sa taktieZ nepaci ta budova, vobec v akom je stave a na tom mieste, len pravny
stav je taky, ze je legitimny vlastnik, ktory nema zdujem budovu predat’ a robi si s iou podla
vlastného uvazenia. Dufa vSak, Ze ¢as vyriesi aj tto stavbu.

Ing. Lifka sa vyjadril, Ze niekedy to upresiiovanie slov, Ze ¢i supermarket, je jasné, Ze je to
zauzivané aj ako samoobsluha, ¢o si naStudoval, ale supermarket ked’ si rozlozime tie slova je
ako velky trh. VSetci vieme ¢o pod pojmom supermarket vnimame, ¢i sa jedna
o samoobsluhu alebo shopping mol. Bavme sa tak, ze jedno velké nakupné centrum v strede
mesta je podla jeho ndzoru redundantné vzhladom na geografickli polohu a stiesnenost’
udolia Trenc¢ina aon by radSej videl vSetky tieto ndkupné centrd& mozno lokalizované
v blizkosti Tesca alebo Laugaricia a ponechal radsej toto izemie intaktné do buducna, ked’
opadnu vSetky tie viny. Podotkol, Ze svetova kriza ovplyvni aj Slovensko a vSetky tieto
transakcie a obrovské najazdy developerskych projektov budu zmensené. Bol by rad, keby
sme rozmyslali aj za horizont toho, ¢o doteraz tvrdime.

Ing. Celler reagoval, Ze prave to je o celej filozofii. My ked’ dopustime, Ze nam vsetky
obchodné centra pdjdu na kraj mesta, jednoducho ¢lovek sa sprava racionalne, nie tak ako my
chceme, ale ako on chcee, tak jednoducho do toho mesta nebude chodit, do toho historického
centra, uz vobec. Ved teraz sem takmer nechodi. Musime nieco urobit’ preto, aby centrum
mesta ozilo, aby tu bolo atraktivne prostredie na to, aby sem l'udia chodili. Samozrejme Ze sa
tu mozno zmeni aj Struktara obchodnikov, Ze tu bude viac reStauracii, viac kaviarni, mysli si,
ze nasou ulohou nie je chranit’ sticasnych obchodnikov a majitelov nehnutelnosti v centre
mesta a vytvarat’ tu optimalne prostredie, vytvori sa tam predpoklad na aj statické parkovanie.
My mame dnes moznost, ateraz nehovorme o Auparku, hovorme vSeobecne o projekte,
jednoducho priviest do mesta nieo, ¢o toto mesto ozivi. Inak to historické centrum Uplne
zahynie. Spytajme sa l'udi, pozndme nédzory, pozndme nazory z prieskumov, pozname l'udi o
tu podnikaju v centre mesta, ako to centrum mesta zije. Dnes l'udia ziju tak, ze chodia po
obchodoch, chodia po zabave, chct sa zabavat’. Je to naSe rozhodnutie, ked’ povieme ze tu
nebude také zariadenie, budeme vSetci chodit’ do poli pre Tescu. Otazka je, ¢i to je to
atraktivne, a to kultirne, ¢o zrovna potrebujeme, medzi tie chmel'nice a kukuricu.

Upozornil, ze nefunguje svetelnd tabula, nakolko je nejaka technicka porucha ale
funguje softvér, takze budeme pokracovat’, po majetkovych prevodoch bude prestavka, aby si
to technici zladili.

PaedDr. Benicek podporil predrecnikov, hanbil by sa chodit’ po meste, keby k tomu ni¢

nepovedal. Osobne ma Iitost’ - takéto krasne mesto obdivoval eSte ako Student, obdivoval
polohu plavarne, je rad ze tu Zije a je mu smutno, ked’ takymto zdsahom mame zdevastovat’
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tuto ,,Perlu Povazia®“. Mysli si, ze presiel toho dost’ v Eurdpe, nevidel, ze by bol trend pomaly
na namesti stavat’ takéto supermarkety. Vidime v Ziline ¢o sa deje, mysli si, ze tym, Ze
vybudujeme tento supermarket v strede mesta, nepritiahneme I'udi a mysli si, Ze to nie je ani
v zaujme l'udi. Zoberme si, aké obrovské problémy mé tito doprava v meste. Zoberte si,
pritiahneme dalSie auta, ved’ l'udia ked” po6jdu hodinu do mesta, nep6jde on osobne nikde, aj
ked’ tam urobime kruhovy objazd. Toto mesto je dimenzované, nikto nerozsiri ti uzinu medzi
Vahom a Brezinou. Neveri, pretoze ma urcité skusenosti, ma skusenosti z priemyselného
parku, ¢o je tam — jedna burina. Chod'me do Trencianskych Stankoviec, pozrime sa do
Nového Mesta nad Vahom, jednoducho tuto je prazdna zona, Trencianske Stankovce
a Trenc¢ianska Turna - maji priemyselné zony, my tam méame ltku so zelinou a takto si mysli,
ze to ide. Likvidujeme parky, zoberme si Na Novinach, atak dalej, d’alsi park, zelen
likvidujeme a schovavame to za nieco iné, Ze ¢o ob¢an chce, obCan to nechce. Zoberme si,
Magnus je prazdny, Masarycky co chodi okolo st prazdne, stavia sa velké ndkupné stredisko
Laugaricio, vedl'a Baumaxu otvorili obchody z ktorych je polovicka prazdna. Pre koho to je?
V zaujme koho? Ved to mesto je tak krasne, nech je tam radsej kaviarni¢ka, nech sa ti 'udia
pridu zabavit. Mysli si, Ze budlice generacie toto odsudia a bude to hanba vSetkych, ktori
zdvihnt ruku za to a je rad, Ze to uznesenie nebolo za jeho ucasti.

P. Babi¢ podotkol, Ze je tazko ¢o doplnit, pretoze kazda téma, ktort hovorili predre¢nici ma
svoje opodstatnenie. Jedna katastrofa sa odohrala vtedy, ked’ sa v 50tych — 60tych rokoch
zburalo historické centrum mesta. Suhlasi s tym, aj s tou snahou, je potrebné ozivit' centrum
a ozivit’ stred mesta s tym, ze sme nejakym sposobom l'udi odnaucili chodit’ von, odnaucili
sme ich chodit na kultaru. LCudia sa vnedelu odpoludnia vyberi na vylet do Tesca
s prepacenim, to je sice pravdou, ale na druhej strane zhustovat’ centrum s architektonickou
hustotou a zhustovat’ centrum dopravou, ktord je nutnd k tomu, vie ze tam bude podzemna
garaz, ale tych tristo aut sa musi dostat do centra, ¢i to bude Aupark alebo obchodny
polyfunkény objekt pri Dome arméady. Dalgia vec je, Ze nevieme eite ako bude cel4 ta budova
vyzerat, aky bude vysSkovy regulativ. Najviac mu ide o to, Ze z pohl'adu prichddzajiceho
cloveka zvonku zakryjeme tu predajni panoramu, to ¢o je na tomto meste na prvy pohlad
jasné a zretelné a co kazdému cloveku povie, Ze toto je to, Co mestu dava atmosféru —
zakryjeme panoramu hradu.

Ing. Celler sa opytal, ze zakryjeme panoramu ¢oho?
P. Babi¢ odpovedal, ze hradu.

Ing. Celler sa opytal, ¢i niekedy videli aky je Aupark vysoky. Ved’ to nie je 12-poschodovy
dom ktory je na Sihoti. Aupark ma maximalne tri nadzemné podlazia.

P. Babic oponoval, Ze nevieme aky je vyskovy regulativ, primator to sdm povedal.

Ing. Celler odpovedal, Ze nevieme ako bude vyzerat’, akd bude fasada. VySkovy regulativ je
presne stanoveny.

P. Babic¢ reagoval, Ze to nevedel, pocuje to prvykrat. V Piestanoch je Aupark regulovany,
teda umiestneny v zéne, kde aj predtym boli obchody. Nie je to v absolutnom strede mesta,
ale tam boli obchody a je dnes parkovisko a Aupark je v jednej zone, kde ni€omu nebrani, ani
prijazdu, a naopak si mysli, Ze tam je to v poriadku.

Doplnil, ze mé presvedcenie, Ze tato stavba do tejto lokality nepatri a nebude hlasovat’
za to, aby sme podporili tento majetkovy prevod.
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Ing. Celler vysvetlil, Ze izemny plan ma presne svoje regulativy na kazdé jedno uzemie, ¢i je
to Juh, Sihot’, Soblahovskd. Centrum mesta ma presne stanovené vysky, aké budovy moézu
mat’ a $pecidlne samozrejme nové budovy, lebo tie, ktoré stoja uz asi nepdjdeme menit. Tu je
presne stanovené, Ze su to Styri nadzemné podlazia, Ze to predstavuje nejaku konStrukénu
vysku, ztoho vyplyva, ze Aupark bude vyskou podobny budove kina Hviezda. Co tu
hovorime o nejakom zakryvani hradu, ved’ kde je hrad. Tu st dostatocné kontrolné
mechanizmy, ktoré takéto veci posudzuju. Druhd vec je Co sa tyka dopravy, to si ani on
netrafa hodnotit, vie len tol’ko, ze ta doprava je vymyslend, vymysleli ju Specialisti inZinieri
,,dopravaci®, takze nema dovod o tom pochybovat, ze ¢i sa to neda riesit. Keby sa to nedalo
rieSit, ta doprava, tak zmenu dopravy nikto nepovoli, tym paddom ani investor nemoze nieco
kupovat’ a planovat’ nejaku vystavbu. ReSpektuje to, ze pokial niekto kto sa rozumie téme
doprava, ma to vyStudované, projektuje to, je v tejto veci uznavany a povie, ze sa to da urobit’
a dopravné organy d’alsie, ktoré su kompetentné zo zakona a z legislativy povedia, Ze je to
mozné, tak asi je to mozné a nebude o tom Spekulovat’. Ni¢ viac, ni¢ mene;j.

P. Holubek sa vyjadril, Ze na tomto namesti je denne desat’ hodin bezne, takmer kazdy den.
Naozaj toto centrum a ked’ sa aj pozriete teraz z okna, jednoducho toto nie je frekvencia l'udi
v centre mesta. Je smutné, Ze musime revitalizaciu rieSit’ takymto spésobom, ale vSetkym
kritikom by chcel povedat’ jednu vec, Ze doteraz a tento problém je na stole uz v podstate asi
roky, roky sa vie o tom, Ze sem Aupark chce ist’, nikto nenavrhol ni¢ konkrétne, rozumnejsie.
A musime to spravit. My to musime spravit’ teraz ale, za chvil'ku sa dostavia Dom Statnej
spravy, vznikne nova redundantna objemnd budova, tym mysli to o je tuna vedla, ten
pozostatok Vam ideologicky blizkych l'udi asi, dufa, Ze tam vznikne to, ¢o vrati centru Caro,
kde budu tie kaviarni¢ky

Poznamka Ing. Lifku

Ing. Celler reagoval na Ing. Litku, ze kazdy ma narok si povedat’ svoj ndzor, sa to vola, ze
demokracia.

P. Holubek smerom k Ing. Lifkovi: ,,Prepac Ze som ta citoval, nebolo to myslené na Teba
zrovna“.

P. Holubek pokracoval, Ze naozaj bude vel'mi rad hlasovat’ za nejaky iny navrh, rozumny,
konkrétny, kedykol'vek, to Co prinesie tomuto centru ozivenie a to, ¢o vrati 'udi do tychto ulic
a namesti.

P. Zubricanak sa vyjadril, Ze ako povedal kolega Holubek, aj jeho ndzorom je, Ze urcite je
potrebné rozsirovat’ centrum, priviest' I'udi do centra a ve'mi sa mu nepaci, Ze sa tu Siria
takéto poplasné spravy, ktoré vznikaju v meste, pretoze existuj na to nejaké zakony, pri
Sireni poplasnej spravy a urcite je za to, aby sa centrum mesta rozSirovalo. Chodi po celom
svete, chodi po sutaziach, vSade na zapade je to tak, je to klamlivé, ked’ niekto povie, Ze
v 60tych rokoch toto robili v zapadnych krajinach. Vazeni kolegovia, asi necestujete po svete
a nepoznate ako sa rozvijaji iné centrd miest, ale je to ve'mi smiesne, ked’ niekto takuto vec
povie, ze mame ist’ na okraj mesta stavat’ takéto centra. Tak ako povedal kolega Holubek, ked’
sa pozriete z okna von, v centre mesta nikto nie je. VSetci TrenCania utekaju mimo mesta,
utekaju do inych miest a najmé do Bratislavy a do SirSieho centra, je tu problém.
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Ing. Celler uviedol, ze vdaka aj takejto investicii a znova nehovori to za seba, je to vec
architektov, urbanistov, budeme mdct’ pristupit’ k tomu, Ze troSku inak bude moct vyzerat
Palackého ulica - bude jedna normalna mestska zona so zelefiou, s drobnou architektirou,
taka ako sa patri, nie jedno gigantické parkovisko. Mysli si, ze skutocne povie normalne,
kl'udne, ze nemalujme cCerta na stenu, su veci ktoré vo svete funguju, st odskusané,
zabehnuté, cely proces je riadeny a kontrolovany Statnymi inStiticiami, odbornymi
instituciami, existuje k tomu x kontrolnych mechanizmov, skuto¢ne zvulgarizuje, ze na jedne;j
strane Prior nam nevadi a iny Prior nam vadi. Pripada mu to trosku smiesne.

Mgr. Pavlik skonStatoval, Ze ide rozsirit' jednu poplasnu spravu. Vystavbou Auparku
nedotiahneme l'udi do centra, my sem dotiahneme 300 &ut a 600 I'udi sa ndm bude motat’
v jednej kamennej budove. Nebudu sa ndm motat’ po centre.

PaedDr. Benicek podotkol, ze keby sme mohli tych ¢arodejnikov v doprave oslovit’, keby
vyriesili dopravu teraz, nevie si predstavit’, ze ked’ sa otvori stavenisko a nejaky ¢arodejnik, tu
ked’ budu dvojhodinové rady, bude to dobr¢, boji sa toho.

Ing. Celler zopakoval, ze na toto su tu inStitacie, legélne, Statne, verejné, ktoré sa tymito
vecami zaoberaji a nemysli si, Ze st to l'udia, ktori nie st na svojom mieste a mysli si, Ze sa
tej doprave rozumeju viac, ako my vsetci tu dohromady. Z toho nemame mat’ preco obavy, ti
l'udia vedia, o povolia a ¢o nepovolia.

PaedDr. Benicek reagoval, Ze nech oslovime tych l'udi, aby aj teraz t4 doprava fungovala,
ked’ tu je ta ulica dana, geograficky je to dané, hovorime o Europe, nech mu niekto ukaze také
mesto, ktoré ma takéto geografické podmienky a dajii tam takuto chalupu. VyrieSme ta
dopravu, ked’ tam eSte nie je to centrum, to nefunguje, a ked’ tam bude to centrum, potom ta
doprava bude fungovat'? Cudia sa ndm pdjdu vozit’, péjdu do parkoviska pri Dome armady,
p6jdu do obchodu, ale nepojdu sem. Jednoducho tych I'udi pritiahnime do mesta, robme
aktivity, polamme si na tom hlavu, zalozme komisiu. Ale mysli si, Ze toto nie je ten spravny
krok pre toto mesto, na zaklade geografickych podmienok.

JUDr. Kanaba opitovne upozornil na to, my sa tu bavime o nieCom, o nemdézeme zmenit'.
Uzneseniami z roku 2004 a 2006 boli uzatvorené zmluvy o buducej zmluve, ktorou sa mesto
zaviazalo odpredat Auparku tieto parcely. Ak by sa to nerealizovalo, Aupark ma pravo
zalovat Mesto Trenéin o nenaplnenie tychto zmluv. Cize my sa teraz bavme len o tom, &i to
teraz odpredame za 3.500,-Sk/m2 alebo za 10.000,-Sk/m2 alebo za 1,-Sk tak, ako to navrhol
Ing. Lifka. Ale to uz nemdzeme zmenit’, pretoze by sa mesto dostalo do vel’kych problémov.
Upozornil, aby sa hovorilo konstrukéne o veciach, ktoré mozeme zmenit’, ale nie o veciach,
ktoré nemozeme zmenit'.

Ing. Celler k tomu poznamenal, Ze su tu uzavreté¢ zmluvy o zmluvach buducich ale aj
s cenami. Preto podl'a neho otdzne je, Ze ¢i vobec my mdzeme aj ceny zmenit'.

JUDr. Kanaba reagoval, ze ak nebudu akceptovat’ tieto ceny, maju pravo odstupit’ od
zmluvy.

P. Poruban sa vyjadril, ze v meste je katastrofdlna situdcia. Ten, kto skusi prejst’ z Casti

Odeva do mesta ¢i uz rano o 09.30h alebo popoludni o 16.00h, urcite zazije nejaka kalvariu.
To, ze postavime Aupark v centre mesta, tito situdciu eSte zhor$i. Pokial’ nemame postaveny
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druhy most cez Vah, o ktorom sa stile len rozprava, tak touto myslienkou by sa vobec
nezapodieval. Do centra tak ako to tu niektori povedali, takdto budova nepatri.

Ing. Celler reagoval, Ze tu sa planuje so zahdjenim vystavby podl'a ndzoru investora v prvom
polroku 2010. Predpokladd a podla jeho informacii, nebude Uplne hovorit do detailov,
s vyberom dodévatela na novy most sa planuje v najbliz§ich dnoch, bude trpezlivy stile a
bude na to cakat, ale podl'a jeho informacii je to tak, ako hovori. To su veci, ktoré tizko
suvisia a dokonca sa budu Casovo stretavat’ tak, ze pokial’ sa naplni to, ¢o povedal ohl'adom
mosta a tychto veci, tak most bude skor, ako bude dokoncené toto dielo, o ktorom teraz
hovorime. Toto vSetko ti odbornici v doprave, dopravné organy, ktoré sa tu zaoberaju, to
vSetko zohladiuju. Ti sa nezaoberaji jednym pozemkom — ¢o na nom bude, ale celymi
SirSimi dopravnymi vztahmi, to moéze pritomnych ubezpecit, predmetnych rokovani sa
zucastnuje a oni vedia, o ¢om sa bavia.

P. Dobia§ v zmysle rokovacieho poriadku vzniesol navrh na ukoncéenie diskusie.
1. Hlasovanie o navrhu p. Dobiasa — ndavrh na ukoncenie diskusie.

Mestské zastupitel’stvo v Trenc¢ine hlasovanim 15 za, 3 proti, 3 sa zdrzali
hlasovania, 2 nehlasovali, schvalilo navrh na ukoncenie diskusie.

Mgr. Pavlik ked’Ze nefunguje svetelna tabul'a navrhol urobit’ prestavku.

Ing. Celler odpovedal, Ze hlasovacie zariadenie funguje. Poziadal pritomnych, aby
dodrziavali rokovaci poriadok. Na svetelnej tabuli nie je zobrazené kto ako hlasuje, iba
vysledok poctov, ktoré precita.

2. Hlasovanie o navrhu Mgr. Paviika — stiahnut z rokovania predmetny materidl.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 8 za, 13 proti, 2 sa zdrzali
hlasovania, 1 nehlasoval, neschvalilo navrh Mgr. Pavlika.

3. Hlasovanie o navrhu Ing. Lifku — predmetné pozemky odpredat kompletne za 1,-Sk.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 3 za, 18 proti, 1 sa zdrzal
hlasovania, 2 nehlasovali, neschvalilo navrh Ing. Lifku.

4. Hlasovanie o ndavrhu JUDr. Kanabu — predmetné pozemky odpredat za 10.000,-
Sk/m2.

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 9 za, 13 proti, 2 sa zdrzali
hlasovania, neschvalilo navrh JUDr. Kanabu.

5. Hlasovanie o uzneseni tak, ako je uvedené v predlozenom materiali.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 14 za, 8 proti, 2 sa zdrzali
hlasovania, schvalilo predaj nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trencin a zruSilo
uznesenie MsZ ¢. 276 bod B/ zo diia 29.04.2004 a uznesenie MsZ ¢. 765 bod 1a, 1b, 2/ zo
dna 29.06.2006 v zmysle predlozeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 345/
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K bodu 4H. Navrh na zmenu ¢asti uznesenia MsZ ¢. 380 zo dna 28.10.2004

MUDr. Samel, €len MsR, predlozil material pod bodom 4H.

Ide o:

- zmenu Casti uznesenia MsZ ¢. 380 zo dna 28.10.2004 bod XIX. , ktorym bol schvaleny
odpredaj nehnutelného majetku — nebytového priestoru /posty/ nachadzajticeho sa na prizemi
obytného domu sup. ¢. 1159, or. ¢. 6 na Ul. DIhé Hony, podielu na spolo¢nych castiach
a zariadeniach domu v rozsahu 77/2448 a spoluvlastnickeho podielu v rozsahu 77/2448 na
pozemku parc.¢. 1866/3, zapisaného na LV ¢. 5729, k.u. Trencin, na Sprave katastra Tren¢in
Slovenskej poste, a.s.

za kiipnu cenu urcenu ZP ¢. 182/2004 530.000,- Sk

a

Casti uznesenia MsZ €. 380 zo dna 28.10.2004 bod XXIII. , ktorym bol schvaleny
odpredaj nehnutel'ného majetku — nebytového priestoru /skladu/ nachaddzajiceho sa v suteréne
obytného domu sup. €. 1159, or. ¢. 6 na Ul. DIhé Hony, podielu na spolo¢nych Castiach
a zariadeniach domu v rozsahu 72/2448 a spoluvlastnickeho podielu v rozsahu 72/2448 na
pozemku parc.¢. 1866/3, zapisaného na LV €. 5729, k.u. Trencin, na Sprave katastra Tren¢in
Slovenskej poste, a.s.
za kiipnu cenu urcenu ZP €. 183/2004 240.000,- Sk

Zmena sa tyka :
Kupujiaceho predmetnych nebytovych priestorov /posty a skladu/ zo Slovenskej posty, a.s. na
InTech spol. s r.o.

JUDr. Kanaba upozornil na to, ze Slovenskej poste, a.s., sa ponukal tento objekt za sumu
530.000,-Sk a firme InTech sa ponuka za 240.000,-Sk.

MUDr. Samel reagoval, ze budova a suterén st dve ceny, ktoré st spolu. Jedna je budova,
a potom je este suterén. Su to dve ceny za dva druhy priestorov.

Ing. Celler podotkol, Ze meni sa iba kupujtci, ceny ostavaju.

JUDr. Kanaba uviedol, ze aj tak sa mu zd4, Ze je to cena neprimerana, pomerne nizka. Tato
kapna cena bol v roku 2004, odvtedy i$li ceny nehnutel'nosti smerom nahor, preto opédtovne
argumentuje smerom na poslancov, ze ked’ sa to ma predat’ firme InTech, tak za cenu vysSiu,
povedzme urcentt dohodou za 1.000.000,-Sk — obrazne. Upozornil na to, Ze firma InTech je
v materiali zle oznacend, pretoze podl'a vypisu z obchodného registra sa pise ,,velké I, malé n,
vel'ké T a ostatné malé®, lebo tak, ako je uvedené v materiali, su firmy oznacené v Bratislave
a Bystrici. Takze predpoklada, ze tato firma je Mattsova 8, Trencin. Upozornil toho, kto robil
navrh, aby to spravne oznacil aj v kipnej zmluve. Navrhol urcit’ trhova cenu 1.000.000,-Sk.

1. Hlasovanie o navrhu JUDr. Kanabu — aby uhrnna kupna cena po spocitani bola
v sume nie 770.000,-Sk, ale 1.000.000,-Sk.

Mestské zastupitel’'stvo v Tren¢ine hlasovanim 7 za, 8 proti, 4 sa zdrzali
hlasovania, 5 nehlasovali, neschvalilo navrh JUDr. Kanabu.
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2. Hlasovanie o uzneseni tak, ako je uvedené v predlozenom materiali.

Mestské zastupitel’'stvo v Trencine hlasovanim 19 za, 1 sa zdrzal hlasovania, 4
nehlasovali, zmenilo casti uznesenia MsZ ¢. 380 zo dina 28.10.2004 v zmysle
predloZeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 346/

K bodu 41. Navrh na zmenu uznesenia MsZ v Trenéine €. 246 Cast’ B/ zo dna 24.04.2008

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 41.

Ide o:
- s uc¢innostou od 24.04.2008 uznesenie MsZ v Trencine €. 246 cast’ B/, ktorym schvalilo

1/ kapu nehnutelného majetku do vlastnictva Mesta Trencin nachadzajuceho sa v k.u.
Hanzlikova:

Stavby
e kuchyna a jedalen, sup.¢. 1676
e Dbazén, telocvicia, sup.¢. 1677
e vratnica, sup.¢. 1701
e sklenik, bez stp.c.

Pozemky

e parc.C. 1065/5 o vymere 3342 m2 (ovocné sady)

parc.&. 1065/4 o vymere 714 m2 (ovocné sady pri MS)

parc.€. 1095 o vymere 191 m2 (vratnica)

parc.C. 1076/2 o vymere 1426 m2 (kuchyna, jedalen)

parc.C. 1077 o vymere 1512 m2 (telocvicna, bazén)

parc.&. 1051/4 o vymere 5795 m2 (dvory za MS)

parc.¢. 1073/3 o vymere 1290 m2 (nadvorie pred jedaliiou)

parc.¢. 1073/2 o vymere 3950 m2 (dvor pri telocvicni a bazéne)

parc.¢. 1094 o vymere 1249 m2 (sklenik a dvory ZS)

parc.¢. 1091/2 o vymere 7441 m2 (dvory ZS)

parc.C. 1066 o vymere 4688 m2 (ovocny sad — ihrisko)

od — Slovenska republika, spravca — Detsky domov Tren¢in-Zlatovce, Na dolinach 27,

Trencin

za celkovi KUPNu CONU ....c..ooviiiiiiiiiiiciceccccee e 1,- Sk

za nasledovnych podmienok, ktoré budu zahrnuté v Kapnej zmluve:

e Cl IV ods. 1 — Kupujuci sa vsulade s § 11 ods. 4 veta zakona ¢. 278/1993 Z.z.
o sprave majetku Statu v zneni neskorSich predpisov zavézuje, ze po dobu 15 rokov
odo dna nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutel'nostiam uvedenym v ¢l. 1. ods. 1
pism. a) a b) tejto zmluvy bude vyuZzivat’ nehnutel'ny majetok, ktory je premetom kipy
len na poskytovanie vSeobecne prospeSnych sluzieb ato najmid na vzdelavanie,
vychovu a rozvoj telesnej kultary.
e (L IV ods. 7 — Kupujuci sa zavézuje, ze na parc.C. 1066 o vymere 4688 m2 (char.

zéhrada, k.u. Hanzlikova) vybuduje Sportové zazemie.
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2/ zverenie nehnutelného majetku vo vlastnictve Mesta Trencin nachadzajiiceho sa v k.u.
Hanzlikové do spravy Zakladnej Skoly, Ul. Na dolindch 27, Trenéin:

Stavby
e kuchyna a jedalen, sup.c. 1676
e Dbazén, telocvicia, sup.¢. 1677
e vratnica, sup.¢. 1701
e sklenik, bez stp.c.

Pozemky

e parc.C. 1065/5 o vymere 3342 m2 (ovocné sady)
parc.¢. 1065/4 o vymere 714 m2 (ovocné sady pri MS)
parc.C. 1095 o vymere 191 m2 (vratnica)
parc.C. 1076/2 o vymere 1426 m2 (kuchyna, jedalen)
parc.C. 1077 o vymere 1512 m2 (telocvicia, bazén)
parc.&. 1051/4 o vymere 5795 m2 (dvory za MS)
parc.€. 1073/3 o vymere 1290 m2 (nadvorie pred jedaliiou)
parc.€. 1073/2 o vymere 3950 m2 (dvor pri telocvicni a bazéne)
parc.&. 1094 o vymere 1249 m2 (sklenik a dvory ZS)
parc.¢. 1091/2 o vymere 7441 m2 (dvory ZS)
e parc.C. 1066 o vymere 4688 m2 (ovocny sad — ihrisko)
s uc¢innostou odo diia povolenia vkladu vlastnickeho prava v katastri nehnutel'nosti.

Zmena sa tyka:

V bode 1/ sa vyptsta
e vratnica, sup.¢. 1701
parc.¢. 1065/5 o vymere 3342 m2 (ovocné sady)
parc.¢. 1065/4 o vymere 714 m2 (ovocné sady pri MS)
parc.C. 1095 o vymere 191 m2 (vratnica)
¢l. IV. ods. 7 — kupujuci sa zavézuje, Ze na parc.¢. 1066 o vymere 4688 m2 (char.
Zahrada, k.u. Hanzlikova) vybuduje Sportové zazemie
e parc.C. 1066 o vymere 4688 m2 (ovocny sad — ihrisko)

V bode 2/ sa vypusta

e vratnica, sup.¢. 1701
parc.¢. 1065/5 o vymere 3342 m2 (ovocné sady)
parc.¢. 1065/4 o vymere 714 m2 (ovocné sady pri MS)
parc.C. 1095 o vymere 191 m2 (vratnica)
parc.C. 1066 o vymere 4688 m2 (ovocny sad — ihrisko)

Ing. Celler doplnil, ze sme zaroven poziadali Slovensky pozemkovy fond, aby tieto parcely —
nasledne teda o odkupenie tychto parciel, resp. ziskanie ich do vlastnictva bezplatnym
prevodom, nakolko budu aj vnovom uzemnom plane presne Specifikované, ze jedna ta
parcela, jedna ta rola bude ako Sportovisko, kde aj zamer bol, Ze tam ma byt vybudované
futbalové ihrisko pre futbalové triedy, ktoré su na zakladne Skole. Druhd parcela bude cez
uzemny plédn definovana ako bytova vystavba pre deti - odchovancov detského domova,
pretoze pre tych nemame nejaké Specialne bytové jednotky na to, ked’ skoncia v detskom
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domove, su dospeli, aby mali moZnost sa niekde ubytovat. Cize aby sme ten pozemok ziskali
od pozemkového fondu zadarmo, tak v izemnom plane to musi byt presne takto napisané,
¢ize budeme to ziadat’ od fondu po tychto Gpravach a nasledne moézeme aj takuto investiciu
pripravovat’.

Ing. Lifka uviedol, ze by bol rad, keby sa do buducna nekazili tieto svetelné tabule
a poukédzal na ustanovenie rokovacieho poriadku ,,Verejne sa hlasuje spravidla pouzitim
hlasovacieho zariadenia. V pripade poruchy hlasovacieho zariadenia sa hlasuje zdvihnutim
ruky a scitanie hlasov zabezpecuju vopred urceni skrutatori.” Tabul'a bola v dodavke dodana
ako sucast’ hlasovacieho zariadenia. Tvrdi, Ze hlasovanie a bolo by to dolezité hlavne pri tom
Auparku, lebo to povazuje za kl'aicové rozhodnutie, nie ako jednoducht majetkovu transakciu,
nefungovala. Povazuje toto za poruchu hlasovacieho zariadenia a bol by rad, keby hlasy
spocitavali skrutatori. Po prestavke to bude mozno opravené a budeme mozno fungovat’
normalne.

Ing. Celler reagoval, Ze hlasovacie zariadenie normalne funguje.
Ing. Lifka oponoval, Ze sucastou hlasovacieho zariadenia je tabul’a, t4 nefunguje.
Ing. Celler nésledne vyhlésil hodinovl prestavku.
Po skonceni prestavky sa uskutoc¢nilo hlasovanie o predmetnom materiali.
Mestské zastupitel’stvo v Trenc¢ine hlasovanim 18 za, 6 nehlasovali, schvalilo
zmenu uznesenia MsZ v Trencine ¢. 246 cast B/ zo dna 24.04.2008 v zmysle

predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 347/

K bodu 4J. Navrh na zamenu nehnutel'nosti

MUDr. Samel, €len MsR, predlozil material pod bodom 41J.

Ide o:
- zamenu nehnutel'ného majetku medzi Mestom Tren¢in a SR — Slovenskou spravou ciest
nasledovne:

Pozemky vo vlastnictve mesta

k.u. Trencianske Biskupice
a) parc. ¢. 321/18 orna pdda vo vymere 467 m2, cena podl'a ZP 924,- Sk/m?2
b) parc. ¢. 321/85 ornd pdda vo vymere 11 m2, cena podl'a ZP 880,- Sk/m2
c) parc. €. 321/82 orna poda vo vymere 138 m2, cena podl'a ZP 880,- Sk/m2
d) parc. ¢. 321/80 orna poda vo vymere 2285 m2, cena podl'a ZP 880,- Sk/m2
e) parc. €. 1127/130 zast. plocha vo vymere 196 m2, cena podl'a ZP 1086,80 Sk/m2
f) parc. ¢. 1127/131 zast. plocha vo vymere 18 m2, cena podl'a ZP 1086,80 Sk/m2
g) parc. €. 1127/129 zast. plocha vo vymere 1605 m2, cena podl'a ZP 1086,80 Sk/m2
h) parc. €. 1127/126 zast. plocha vo vymere 553 m2, cena podl'a ZP 1086,80 Sk/m2
1) parc. €. 1148/2 zast. plocha vo vymere 177 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2
J) parc. €. 1148/3 zast. plocha vo vymere 161 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2

Q< O O O O O O
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k) parc. ¢. 1173/15 ost. plocha vo vymere 286 m2, cena podl'a ZP 880,- Sk/m2

1) parc. €. 468/241 zast. plocha vo vymere 139 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2
m) parc. €. 468/247 zast. plocha vo vymere 1046 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2
n) parc. €. 468/204 orna pdda vo vymere 227 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2

0) parc. €. 468/263 ornd pdda vo vymere 584 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2

p) parc. €. 468/272 orna pdda vo vymere 1024 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2
q) parc. €. 468/282 orna pdda vo vymere 146 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2

r) parc. €. 468/211 orna pdda vo vymere 205 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2

s) parc. ¢. 468/277 ornd poda vo vymere 1235 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2
t) parc. €. 468/287 orna pdda vo vymere 132 m2, cena podl'a ZP 915,20 Sk/m2

Celkova hodnota pozemkov podl’a znaleckého posudku predstavuje 10,048.552,80 Sk

k.u. Zablatie

u) parc. ¢. 801/210 ost. plocha vo vymere 247 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
v) parc. €. 801/209 ost. plocha vo vymere 370 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
w) parc. €. 802/18 ost. plocha vo vymere 8 m2 , cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2

x) parc. €. 802/16 ost. plocha vo vymere 9 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2

y) parc. €. 801/205 ost. plocha vo vymere 10 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
z) parc. €. 801/303 ost. plocha vo vymere 59 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
aa) parc. €. 801/211 ost. plocha vo vymere 12 m2, cena podla ZP 889,20 Sk/m2
bb) parc. €. 801/212 ost. plocha vo vymere 84 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
cc) parc. ¢. 801/213 ost. plocha vo vymere 48 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
dd) parc. ¢. 801/207 ost. plocha vo vymere 81 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
ee) parc. ¢. 801/218 ost. plocha vo vymere 226 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
ff) parc. ¢. 801/215 ost. plocha vo vymere 1 m2, cena podl'a ZP 889,20 Sk/m2
gg) parc. €. 801/223 ost. plocha vo vymere 70 m2, cena podla ZP 889,20 Sk/m2
Celkova hodnota pozemkov podla znaleckého posudku predstavuje 1,089.270,- Sk

Q< O O
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k.u. Zlatovce

hh)parc. €. 15/11 zast. plocha vo vymere 46 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2

i1) parc. ¢. 19/9 zast. plocha vo vymere 6478 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m?2

Jj) parc. €. 19/2 zast. plocha vo vymere 286 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2
kk)parc. €. 19/3 zast. plocha vo vymere 231 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2

1) parc. €. 19/4 zast. plocha vo vymere 87 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2

mm) parc. €. 19/5 zast. plocha vo vymere 53 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2
nn)parc. €. 19/6 ost. plocha vo vymere 321 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2

00) parc. ¢. 22/2 ost. plocha vo vymere 752 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2

pp) parc. €. 26/2 zahrady o vymere 569 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2

qq)parc. ¢. 27 zast. plocha vo vymere 3959 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2

rr) parc. ¢. 190/13 zast. plocha vo vymere 23 m2, cena podl'a ZP 792,- Sk/m2
Celkova hodnota nehnutel’nosti podl’a znaleckého posudku predstavuje 10,141.560,-
Sk.

[el§
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Nehnutel’'nosti vo vlastnictve SR — v sprave SSC

k. u. Zlatovce

ss) parc. ¢. 15/1 zast. plocha o vymere 25338 m2

tt) parc. ¢. 15/3 zast. plocha o vymere 1201 m2

uu)parc. ¢. 15/4 zast. plocha o vymere 134 m2

vv)parc. €. 15/5 zast. plocha o vymere 181 m2

ww) parc. ¢. 15/6 zast. plocha o vymere 459 m2

xx)parc. €. 15/7 zast. plocha o vymere 272 m2

yy)parc. ¢. 15/8 zast. plocha o vymere 168 m2

zz) parc. €. 15/9 zast. plocha o vymere 95 m2

aaa) parc. ¢. 15/10 zast. plocha o vymere 49 m2

bbb) parc. ¢. 16 zast. plocha o vymere 566 m2

ccc)parc. €. 17 zast. plocha o vymere 561 m2

ddd) parc. ¢. 18 zast. plocha o vymere 467 m2
Celkova vymera pozemkov predstavuje 29.491 m2.
Celkova hodnota pozemkov podl’a znaleckého posudku predstavuje 22,184.309,84 Sk

Q¢ O

Celkova hodnota nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trencin podl’a znaleckého posudku
predstavuje 21,279.382,80 Sk.

Celkova hodnota nehnutel’nosti vo vlastnictve SR- Slovenskej spravy ciest podla
znaleckého posudku predstavuje 22,184.309,84 Sk.

Rozdiel v hodnotdch zamietianych nehnutelnosti bude rieSeny financnym vyrovnanim vo
vySke 904.927,04 Sk v prospech SR- Slovenskej spravy ciest.

Ing. Celler doplnil, Ze pozemky, ktoré zamiefla mesto nie st tie, ktoré sme v minulosti
odkupili pre priemyselny park od fyzickych osob, ale st to pozemky, ktoré su dlhodobo vo
vlastnictve Mesta Trencin a ktoré je nevyhnutné pre tuto stavbu vysporiadat’. Tie, ktoré sme
kupovali, sa budu d’alej predavat’ Slovenskej sprave ciest, bude to potom samostatny prevod.

Mestské zastupitel’stvo v Trenc¢ine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo

zamenu nehnutel’nosti, v zmysle predloZzeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 348/

K bodu 4K. Navrh na zamenu nehnutel'nosti

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4K.

Ide o:

- zémenu nehnutel'ného majetku medzi Mestom Trencin a spolo¢nostou KABI Real, spol.
s r.o., Bratislava nasledovne:

Nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trendin:

k.u. Zablatie
a) C-KN parc. ¢. 801/308 orna pdda o vymere 1182 m2
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b) zbytkovd C-KN parc. ¢. 801/116 orna pdda o vymere 1626 m2 odc¢lenena
geometrickym planom €. 17905095-093-08 z povodnej C-KN parc. €. 801/116 orna
poda o vymere 2591 m2

c) C-KN parc. €. 801/201 orna pdda o vymere 681 m2

d) C-KN parc. ¢. 801/117 orné pdda o vymere 491 m2

e) E-KN parc. €. 342/20 zdhrady o vymere 2011 m2

f) E-KN parc. ¢. 342/21 zahrady o vymere 1989 m2

g) E-KN parc. €. 342/22 zdhrady o vymere 1995 m2

h) E-KN parc. ¢. 342/23 zdhrady o vymere 1945 m2

1) E-KN parc. ¢. 342/24 zdhrady o vymere 1889 m2

j)  E-KN parc. ¢. 342/25 zéhrady o vymere 2269 m2

k) E-KN parc. €. 342/26 zéhrady o vymere 2072 m2

1) E-KN parc. ¢. 342/28 zahrady o vymere 1691 m2

m) E-KN parc. €. 342/29 zéhrady o vymere 2011 m2

n) E-KN parc. ¢. 342/34 zdhrady o vymere 1073 m2

0) E-KN parc. ¢. 342/33 zdhrady o vymere 1263 m2

p) E-KN parc. ¢. 342/32 zahrady o vymere 1344 m2

q) spoluvlastnicky podiel 2/5 na E-KN parc. €. 342/31 zdhrady o vymere 1438 m2, ¢o
predstavuje vymeru 575,2 m2

r) spoluvlastnicky podiel 174822/180000 na zbytkovej C-KN parc. ¢. 801/244 ornd poda
o vymere 6813 m2 od¢lenenej geometrickym planom ¢. 31041833-092-08 z pdvodnej
C-KN parc. ¢. 801/244 ornéa pdda o vymere 9616, Co predstavuje vymeru 6.617 m2

s) zbytkova E-KN parc. €. 416/2 ornéd pdda o vymere 1914 m2 od¢lenend geometrickym
planom ¢. 31041833-092-08 z povodnej E-KN parc. ¢. 416/2 ornd pdda o vymere
1920 m2

t) E-KN parc. €. 415 orné pdda o vymere 1247 m2

u) E-KN parc. ¢. 414 orna poda o vymere 931 m2

Celkova vymera pozemkov predstavuje 36.816,2 m2 v hodnote 600,- Sk/m2

Celkova hodnota pozemkov predstavuje 22,089.720,- Sk.

(@
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k.u. Zlatovce

v) parc. €. 15/1 zast. plocha o vymere 25338 m2
w) parc. €. 15/3 zast. plocha o vymere 1201 m2
x) parc. €. 15/4 zast. plocha o vymere 134 m2
y) parc. €. 15/5 zast. plocha o vymere 181 m2
z) parc. €. 15/6 zast. plocha o vymere 459 m2
aa) parc. €. 15/7 zast. plocha o vymere 272 m2
bb)parc. ¢. 15/8 zast. plocha o vymere 168 m2
cc) parc. €. 15/9 zast. plocha o vymere 95 m2
dd)parc. ¢. 15/10 zast. plocha o vymere 49 m2
ee) parc. €. 16 zast. plocha o vymere 566 m2

ff) parc. ¢. 17 zast. plocha o vymere 561 m2
gg)parc. €. 18 zast. plocha o vymere 467 m2

Celkova vymera pozemkov predstavuje 29.491 m2.
Celkova hodnota pozemkov podl’a znaleckého posudku predstavuje 22,184.309,84 Sk

k.u. Trenéin

hh)parc. ¢. 3316/15 zastavana plocha a nadvorie o vymere 964 m2 a na nej postavena
budova so s.¢. 505

i1) parc. ¢. 3316/38 zastavand plocha a nadvorie o vymere 66 m2
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ji) parc. €. 3316/39 zastavana plocha nadvorie o vymere 122 m2
kk)parc. ¢. 3316/40 zastavana plocha nadvorie o vymere 60 m2 a na nej postavend budova

so s.C. 415
1) parc. €. 3316/41 zastavana plocha nadvorie o vymere 345 m2
mm) parc. €. 3316/62 zastavana plocha nadvorie o vymere 267 m2

nn)parc. €. 3316/7 zastavana plocha naddvorie o vymere 2468 m2

oo)novovytvorena parc. ¢. 1506/10 zastavana plocha o vymere 456 m2 od¢lenena
geometrickym planom ¢. 31041833-137-00 z povodnej parc. €. 1506/1

pp) zbytkova parc. ¢. 1503/6 zastavana plocha o vymere 639 m2 od¢lenena geometrickym
planom ¢. 31041833-137-00 z pdvodnej parc. ¢. 1503/6 a na nej postavena budova so
s.¢. 506

qq)novovytvorena parc. ¢. 3316/192 zastavana plocha o vymere 742 m2

Celkova vymera pozemkov predstavuje 6.129 m2 v hodnote 2.000,- Sk/m2

Celkova hodnota pozemkov predstavuje 12,258.000,- Sk

za
Nehnutel’nosti vo vlastnictve KABI REAL, spol. s r.o. Bratislava:

k.u. Zablatie

rr) parc. €. 818/19 ostatna plocha o vymere 4911 m2
ss) parc. €. 818/40 ostatna plocha o vymere 78 m2

tt) parc. €. 818/41 ostatna plocha o vymere 469 m2
uu)parc. ¢. 818/48 ostatna plocha o vymere 73 m2
vv)parc. ¢. 818/20 ornd poda o vymere 744 m2

WW) parc. ¢. 818/47 orna poda o vymere 226 m2

Q< O O«

Q< €O

xx)parc. €. 818/15 ornd poda o vymere 37443 m2

yy)parc. €. 818/42 orna pdda o vymere 4055 m2

zz) parc. ¢. 818/43 ornd poda o vymere 25550 m2

aaa) parc. ¢. 818/44 orna poda o vymere 50 m2

bbb) parc. €. 815/12 ornd pdda o vymere 16633 m2

cce) parc. ¢. 815/35 orna poda o vymere 306 m2

ddd) parc. €. 815/13 trvaly travnaty porast o vymere 1308 m2

eee) parc. €. 815/9 trvaly travnaty porast o vymere 2685 m2
Celkova vymera pozemkov predstavuje 94.531 m2 v hodnote 600,- Sk/m2
Celkova hodnota pozemkov predstavuje 56,718.600,- Sk

Celkova hodnota nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Tren¢in predstavuje 56,532.029,84
Sk.

Celkova hodnota nehnutelnosti vo vlastnictve KABI REAL spol. sr.o. Bratislava
predstavuje 56,718.600,- Sk.

Rozdiel v hodnotdch zamietianych nehnutelnosti bude rieSeny financnym vyrovnanim vo
vySke 186.570,16 Sk v prospech KABI REAL spol. s r.o. Bratislava.

Ing. Celler doplnil, Ze spolo¢nost KABI Real, je vlastnikom cca 9,5 ha pozemkov
v priemyselnej zone, v tej druhej etape, ktora sa zatial’ nepripravovala, ale vzh'adom na to, ze
rokujeme s niekol’kymi velkymi investormi, ktori potrebuji vel'ké vymery pozemkov a zacali
sme vysporiadavat’, aj na minulom zasadnuti MsZ sme odkupovali pozemky, aj tie menSie,
ktoré st za plochou, ktoru vlastni KABI Real, tak preto je nevyhnutné vysporiadat’ aj tato
velku lokalitu, ato vysporiadanie je v podstate hlavne v tzemi priemyselného parku, kde
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zadnu cast, ktori potrebujeme pre buducich velkych investorov, zamiename za cast
pozemkov vpredu, ktoré su v priemyselnom parku + za pozemky, ktoré ziskame od
Slovenskej spravy ciest + si tam pozemky asi 6.000m2 pri zadnej vratnici Meriny — tej
byvalej Restauracie, ¢ize cca 7 ha voci 9 ha, ktoré vlastni KABI Real.

JUDr. Kanaba sa zaujimal o to, kto je vlastnikom stavieb na tychto pozemkoch co patrili
kedysi Restauraciam.

Ing. Celler odpovedal, Ze vlastnikom stavieb je Mesto Trenc¢in, na stavby sa vydava buracie
povolenie, preto stavby nie st predmetom predaja, lebo s v tak zlom technickom stave, a aj
konstrukéne to boli papierové budovy, ktoré su urcené na asanaciu.

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 21 za, 2 nehlasovali, schvalilo

zamenu nehnutel’nosti, v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 349/

K bodu 4L . Navrh na uzatvorenie zmluvy o vypozicke futbalového $tadiona Opatova

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4L.

Ide o:

- uzatvorenie Zmluvy o vypozicke futbalového Stadidna Opatova, nachadzajaceho v k..
Opatova, pozemky parc.C. 450 ostatnd plocha o vymere 14329 m2, parc.¢. 449 ostatna plocha
ovymere 86 m2 a budova sup. ¢. 244, medzi poziCiavatelom — Mesto Trencin

a vypozi¢iavatelom 1/ TJ DruZstevnik Opatova a 2/ Akadémia AC Sparta, s.r.o. Trencin,
na dobu ur¢itt od 01.01.2008 do 31.12.2011.

PaedDr. Benicek sa vyjadril, Zze stym suhlasi, len pre budice rozpory navrhol, aby
podmienkou tejto zmluvy bola aj ich vzajomna dohoda. S tam dvaja majitelia, my im to
dame, aby bolo podmienené do polroka musia urobit’ vzajomnu zmluvu, musia sa dohodnut’.
Bol by za to, aby sti¢ast'ou zmluvy bola aj ich zmluva, pretoze ked’ sa nieco stane, aby mesto
malo materidl. Aby sa vedelo ako sa o to budu starat’, aby tu bola institicia, ktora rozhodne,
aby sme vedeli na ¢om sa dohodli, ako to budi uzivat. Ako majitelia by sme mali vediet’ ¢o
tam budu robit’, ¢i sa vlastne dohodnt.

Ing. Celler reagoval, ze vychadza ztoho, Zze zrejme celd transakcia a dohoda sa ide
podpisovat’ v dobrej voli, preto je tu napisané, ze sa asi uz dohodli.

PaedDr. Benicek polozil otazku, ¢i by bol problém, keby k tomu dali ako prilohu ich
vzajomnu dohodu, ¢i sa naozaj dohodli?

Ing. Celler reagoval, Ze ide o to, ¢i sa mozeme pri majetkovej zmluve odvolavat’ na nejaka
in zmluvu.

PaedDr. Benicek navrhol napisat’ tam teraz, ze do polroka predlozia mestu ich vzajomnu

zmluvu ako sa dohodli, ako budu uzivat’ predmetny majetok. Ako majitelia by sme mali
vediet’ ¢o tam budu robit’.
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1. Hlasovanie o navrhu PaedDr. Benicka — aby prilohou tejto zmluvy bola aj Zmluva
o spolupraci medzi zmluvnymi stranami AC Sparta a FK Opatova o spolocnom uzivani
predmetu vypoZicky.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 14 za, 6 sa zdrzali hlasovania, 2
nehlasovali, schvalilo navrh PaedDr. Benicka.

2. Hlasovanie o uzneseni tak ako bolo predlozené vratane schvaleného doplnku.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 19 za, 4 sa zdrzali hlasovania,
schvalilo uzatvorenie zmluvy o vypoZicke futbalové Stadiona Opatova stym, aby
prilohou tejto zmluvy bola aj Zmluva o spolupraci medzi zmluvnymi stranami AC
Sparta a FK Opatova o spolo¢nom uZivani predmetu vypozicky.

/Uznesenie ¢. 350/

K bodu 4M. Navrh na nakladanie s hnute’nym majetkom Mesta Trencin

MUDr. Samel, €len MsR, predlozil material pod bodom 4M.

Ide o:

I. s u¢innost’ou od 01.12.2008 vynatie majetku Mesta Trencin zo spravy:

1./ Socialnych sluZieb mesta Tren¢in, m.r.o., Piaristicka 42, 911 01 TrencCin:

Inventarne , . Nadobudacia hodnota
« Nazov majetku

cislo v Sk

425/7 suSicka bielizne AWZ 3992 28 990,00
425/8 susi¢ka bielizne AWZ 3992 28 990,00
SPOLU 57 980,00

2./ Mestského hospodarstva a spravy lesov, m.r.o., sidlo Soblahovska 65,
912 50 Trencin

Inventarne . . Nadobudacia hodnota
"/ Nazov majetku

cislo v Sk

1579 Rozkvet — blok D 1 851 235,45
51 Ohrievac vody EOV-200 8 390,00
SPOLU 1 851 235,45

I1. s icinnost’ou od 01.12.2008 zverenie majetku Mesta Tren¢in do spravy:
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1./ Skolskych zariadeni mesta Trenéin, Kubranska 20/42, 912 50 Trenéin:

Inventarne . . Nadobudacia hodnota
«r Nazov majetku

¢islo v Sk

425/7 suSicka bielizne AWZ 3992 28 990,00
425/8 suSicka bielizne AWZ 3992 28 990,00
SPOLU 57 980,00

2./ Mestského hospodarstva a spravy lesov, m.r.o., sidlo Soblahovska 65,
912 50 Trencin

Inventarne . . Nadobudacia hodnota
«r Nazov majetku

c¢islo v Sk

6/445/003 auto nadkladné AVIA, TN 375 AC 70 636,00
4/536/005 prislus. k bubnovej kosacke 28 008,00
4/536/006 kosacka 37 670,00
SPOLU 136 314,00

3./ Zakladnym Skolam v Trenéine, Centru vol'ného ¢asu a Zakladnej umeleckej $kole:

Inventarne Nadobudacia hodnota

¢islo Nazov majetku v Sk

ZS v Trenéine, HodZova ul. 37, 911 01 Trentin
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734689 |instal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734690 |instal. 32 723,80
Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734718 | (komplet) 32 491,75
Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734719 | (komplet) 32 491,75

5/402/734728 | Tlaciaren HP + kabel 20 208,30

Zakladna umelecka $kola, Nam. SNP 2, 911 01

Trencin
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734708 |instal. 35 383,40
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734709 |instal. 38 839,20
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734710 |instal. 32 723,80

5/402/734720 | Tlaciaren HP + kabel 9 945,60

5/402/734721 | Tlaciaren HP + kabel 16 198,05

Centrum vol’'ného ¢asu, Vychodna 9, 911 08 Tren¢in

PC + soft+mys+klav+monitor 19" +
5/402/734697 |instal. 32 723,80

PC + soft+mys+klav+monitor 19" +
5/402/734698 |instal. 32 723,80




ZS v Trendine,

DIlhé Hony 1, 911 01 Trencin

Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734711 | (komplet) 32 491,75
Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734712 | (komplet) 32 491,75
Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734713 | (komplet) 32 491,75
Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734714 | (komplet) 32 491,75

5/402/734722 | Tlaciaren HP + kabel 16 198,05

ZS v Trenéine, Vel’komoravska 12, 911 05 Trenéin
PC + soft+tmys$+klav+monitor 19" +

5/402/734704 | instal. 32 723,80
PC + soft+tmys$+klav+monitor 19" +

5/402/734705 |instal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734706 |inStal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734707 |inStal. 32 723,80

5/402/734723 | Tlaciaren HP + kabel 16 198,00

ZS v Trenéine, L. Novomeského 11, 911 08 Trenéin
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734699 |instal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734700 |inStal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734701 |inStal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734702 |instal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734703 |instal. 32 723,80

5/402/734724 | Tlaciaren HP + kabel 9 945,80

ZS v Trenéine, P. Bezruda 66, 911 01 Trenéin
PC + soft+tmys+klav+monitor 19" +

5/402/734695 |instal. 41 024,00
PC + soft+tmys+klav+monitor 19" +

5/402/734696 |instal. 47 616,60

5/402/734725 | Tlaciaren HP + kabel 9 945,80

ZS v Trenéine, Na Dolinach 27, 911 01 Trenéin
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734691 |inStal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734692 |inStal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734693 |instal. 32 723,80
PC + soft+mys+klav+monitor 19" +

5/402/734694 |instal. 32 723,80

5/402/734726 | Tlaciaren HP + kabel 9 945,80

ZS v Trendine,

Kubranska cesta 80,911 01 Tren¢in
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Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734715 | (komplet) 32 491,80
Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734716 | (komplet) 32 491,75
Notebook Amilo Pro + taska+prisl.

5/402/734717 | (komplet) 32 491,75

5/402/734727 | Tlaciaren HP + kabel 9 945,80

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 23 za schvalilo nakladanie
s hnute’nym majetkom Mesta Trencin v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 351/

K bodu 4N. Navrh na predaj nehnutel’'nosti vo vlastnictve Mesta Trenéin

MUDr. Samel, €len MsR, predlozil material pod bodom 4N.
Ide o:

1/ predaj nehnutelnosti - bytov na ul. Gen. M.R. Stefanika siip.¢. 381 za cenu v zmysle
zak. 182/93 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, zniZenu o % podla uradného odhadu na
zaklade znaleckého posudku na jednotlivé byty, v zmysle Uznesenia ¢. 49 MsR zo dia
24.5.2007:

vchod | ¢.bytu| cena bytu % suma aktualna cena
v Sk ZniZenia| znizenia v SK
27 1 234 679,00 15 35 202,00 199 477,00
2 234 679,00 15 35 202,00 199 477,00
3 245 991,00 10 24 599,00 221 392,00
4 245 215,00 10 24 522,00 220 693,00
5 307 062,00 20 61 412,00 245 650,00
6 198 720,00 20 39 744,00 158 976,00
1 466
Sumar 346,00 220 681,00 1245 665,00

2/ predaj nehnutelnosti - bytov na ul. Gen. M.R. Stefinika sup.¢. 382 za cenu v zmysle
zak. 182/93 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, znizent o % podla uradného odhadu na
zéklade znaleckého posudku na jednotlivé byty, v zmysle Uznesenia ¢. 49 MsR zo dna
24.5.2007:

vchod| ¢.b. | cena bytu % suma aktudlna cena
v Sk zniZenia | zniZenia v SK
29 1 | 201 868,00 15 30 280,00 171 588,00
2 | 249 674,00 15 37 451,00 212 223,00
3 | 202 508,00 10 20 251,00 182 257,00
4 | 202 866,00 10 20 287,00 182 579,00
5 | 218 656,00 20 43 731,00 174 925,00
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6 | 215099,00 20 43 020,00 172 079,00
31 7 99 961,00 15 14 994,00 84 967,00
8 100 755,00 15 15 113,00 85 642,00
9 100 295,00 10 10 030,00 90 265,00
10 | 100 295,00 10 10 030,00 90 265,00
11 | 100 295,00 10 10 030,00 90 265,00
12 ] 100 295,00 10 10 030,00 90 265,00
33 17 | 249 674,00 15 37 451,00 212 223,00
18 | 203 301,00 15 30495,00 172 806,00
19 | 202 508,00 10 20 251,00 182 257,00
20 | 202 406,00 10 20 241,00 182 165,00
21 | 216251,00 20 43 250,00 173 001,00
22 | 218 171,00 20 43 634,00 174 537,00
3184
Sumar 878,00 460 569,00 2724 309,00

3/ predaj nchnutelnosti - bytov na ul. Gen. MLR. Stefinika sup.¢. 383 za cenu v zmysle
zak. 182/93 Z.z. v zneni neskorSich predpisov,
zaklade znaleckého posudku na jednotlivé byty, v zmysle Uznesenia ¢. 49 MsR zo dia

24.5.2007:
vchod| ¢.b. | cena bytu % suma aktudlna cena
v Sk zniZenia| zniZenia v SK
53 1 65 136,00 20 13 027,00 52 109,00
2 89 685,00 20 17 937,00 71 748,00
3 64 421,00 15 9 663,00 54 758,00
4 | 100 910,00 15 15 137,00 85 773,00
5 143 238,00 20 28 648,00 114 590,00
55 6 83 560,00 20 16 712,00 66 848,00
7 79 580,00 15 11 937,00 67 643,00
8 106 940,00 20 21 388,00 85 552,00
57 9 83 560,00 20 16 712,00 66 848,00
10 | 79 651,00 15 11 948,00 67 703,00
11 | 106 940,00 20 21 388,00 85 552,00
59 12 | 83 560,00 20 16 712,00 66 848,00
13 | 79651,00 15 11 948,00 67 703,00
14 | 106 940,00 20 21 388,00 85 552,00
61 15 | 83560,00 20 16 712,00 66 848,00
16 | 79 651,00 15 11 948,00 67 703,00
17 | 106 940,00 20 21 388,00 85 552,00
63 18 | 83 560,00 20 16 712,00 66 848,00
19 | 79 651,00 15 11 948,00 67 703,00
20 | 106 940,00 20 21 388,00 85 552,00
65 21 83 560,00 20 16 712,00 66 848,00
22 | 79 651,00 15 11 948,00 67 703,00
23 | 106 940,00 20 21 388,00 85 552,00
67 24 | 89 518,00 20 17 904,00 71 614,00
25 | 65136,00 20 13 027,00 52 109,00

znizeni o % podla uradného odhadu na

38



26 | 100910,00 15 15 137,00 85 773,00
27 | 64421,00 15 9 663,00 54 758,00
28 | 143 238,00 20 28 648,00 114 590,00
2 547
Sumar 448,00 469 068,00 2078 380,00

P. Blahova podotkla, ze vzdy predavame byty tak, ze je tam aj Cast’ spolocnych priestorov
a Cast’ pozemku. Toto je predaj ¢isto len bytu, ani pozemku, ani spolo¢nych miestnosti?

Ing. Celler reagoval, Ze tu hovorime len o cene, eSte nepredavame byty, musime len urcit
tymto uznesenim ceny, a ked’ pride uz k samotnym predajom, kde bude ¢islo bytu, cena,
podiel na pozemku, to bude v samostatnom materiali.

Mestské zastupitel'stvo v Tren¢ine hlasovanim 23 za schvililo predaj
nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Trenc¢in v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 352/

K bodu 40. Navrh na odpredaj nehnute'ného majetku vo vlastnictve Mesta Trencin v zmysle
zakona NR SR ¢. 182/1993Z.z. o vlastnictve bytov na nebytovych priestorov,
v zneni neskorSich predpisov a VZN Mesta Trencin €. 4/1998 Zasady
hospodarenia s bytovym fondom vo vlastnictve Mesta Trencin v zneni noviel

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 40.

Ide o:

L.

odpredaj nehnutel'ného majetku - bytu I. kategoérie v bytovom dome supisné cislo 2507 v
Trencine, Ulica Zapadna, orientacné cislo 3 , spoluvlastnickeho podielu na spolo¢nych
Castiach a zariadeniach domu zapisan¢ho na LV €. 5933, pozemku parc. €. 2237/65 o
vymere 484 m2, zapisaného na LV ¢. 5933, k. 1. Trencin, na Sprave katastra Trencin

1. byt ¢. 53 pozostavajuci z 1 obytnej miestnosti, vratane spoluvlastnickeho podielu
29/3692 na spoloénych castiach a zariadeniach domu za dohodnuta kapnu
cenu 11.759,- Sk a na pozemku za dohodnutu kupnu cenu 1.925,- Sk
Jurajovi Laurincovi, rod. Laurincovi a manzZelke Alene Laurincovej, rod.
Dobrodenkovej.

Kuipna cena bytu a pozemku bola zaplatend v hotovosti. Po dohode s
kupujicim  bola zaplatena 30 % zrdzka z ceny bytu zistenej podla § 18 ods. 1
zakona €. 182/1993 Z.z. v zneni neskorsich predpisov vo vyske 5.040,- Sk.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 22 za, 1 nehlasoval, schvaililo
odpredaj nehnutel’'ného majetku vo vlastnictve Mesta Trencin v zmysle zakona NR SR
¢. 182/1993Z.z. o vlastnictve bytov na nebytovych priestorov, v zneni neskorSich
predpisov a VZN Mesta Tren¢in ¢. 4/1998 Zasady hospodarenia s bytovym fondom vo
vlastnictve Mesta Trenc¢in v zneni noviel v zmysle predloZeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 353/
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K bodu 4P. Navrh na predaj nehnute'ného majetku a na zruSenie ¢asti uznesenia MsZ

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 4P.

Ide o:
L. predaj nehnutelnosti — pozemkov — vuzemi ,Priemyselnej zéony — Trencin,
Bratislavska ul.“ za kapnu cenu 600,- Sk/m2 pre Q-EX, a.s. Tren¢in
1. vku. Zablatie — zbytkova parc. ¢. 815/30 orna pdda o vymere 166 m2 vytvorena
geometrickym planom €. 17905095-095-08 z poévodnej parc. €. 815/30 za kupnu
cenu 99.600,- Sk
2. vku. Zaiblatie — zbytkova parc. ¢. 1092/2 zast. plocha o vymere 115 m2
vytvorena geometrickym planom ¢. 17905095-095-08 z pdvodnej parc. ¢. 1092/2
za kipnu cenu 69.000,- Sk
3. vku. Zablatie — zbytkova parc. ¢. 803/3 trv. trav. porasty o vymere 1501 m2
vytvorena geometrickym pldnom ¢. 17905095-095-08 z povodnej parc. €. 803/3
za kipnu cenu 900.600,- Sk
4. vk.. Zablatie — novovytvorend parc. ¢. 803/23 trv. trdv. porasty o vymere 436
m2 vytvorena geometrickym planom ¢. 17905095-095-08 z povodnej parc. €.
803/15 za kuapnu cenu 261.600,- Sk
5. vkau. Zablatie — novovytvorend parc. ¢. 803/24 trv. trav. porasty o vymere 485
m2 vytvorena geometrickym planom ¢. 17905095-095-08 z pdvodnej parc. C.
803/16 za kupnu cenu 291.000,- Sk
6. v k.. Zablatie — parc. ¢. 815/28 trv. trav. porasty o vymere 398 m2 za kupnu cenu
238.800,- Sk
7. v k.. Zéablatie — parc. ¢. 807/4 trv. trav. porasty o vymere 1920 m2 za kupnu cenu
1,152.000,- Sk
8. vk.a. Zablatie — parc. ¢. 807/2 trv. trav. porasty o vymere 4 m2 za kiipnu cenu
2.400,- Sk
9. v k.. Zéblatie — parc. ¢. 807/3 trv. trav. porasty o vymere 5289 m2 za kupnu cenu
3,173.400,- Sk
10. v k.. Zablatie — parc. €. 1092/12 zast. plocha o vymere 15 m2 za kiipnu cenu
9.000,- Sk
11. v k. Zablatie — parc. ¢. 1092/3 zast. plocha o vymere 137 m2 za kiipnu cenu
82.200,- Sk
12. v k.. Zablatie — parc. €. 803/18 trv. trav. porasty o vymere 170 m2 za kipnu cenu
102.000,- Sk
13. v k.. Zablatie — parc. €. 803/19 trv. trav. porasty o vymere 36 m2 za kupnu cenu
21.600,- Sk
14. v k.. Zablatie — parc. €. 803/17 trv. trav. porasty o vymere 798 m2 za kipnu cenu
478.800,- Sk
15. v k. Zablatie — parc. ¢. 1092/14 zast. plocha o vymere 3 m2 za kapnu cenu
1.800,- Sk
16. v k.. Zablatie — parc. ¢. 1092/15 zast. plocha o vymere 3 m2 za kapnu cenu
1.800,- Sk
17. v k. Zablatie — parc. ¢. 1092/13 zast. plocha o vymere 4 m2 za kapnu cenu
2.400,- Sk
18. v k.. Zlatovce — novovytvorena parc. €. 7/4 trv. trav. porasty o vymere 3526 m2

vytvorena geometrickym planom ¢. 17905095-096-07 z povodnej parc. ¢. 7/2 za
ktipnu cenu 2,115.600,- Sk
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IL. zruSenie Casti svojho uznesenia ¢. 174 bod A/ zo dia 17.12.2007, ktorym Mestské
zastupitel'stvo schvalilo predaj pozemkov — vuzemi ,Priemyselnej zény — Trencin,
Bratislavska ul.” za kapnu cenu 600,- Sk/m2:

A/ pre Q-EX, a.s., Trencin

1. vka. Zéblatie - novovytvorena parc. ¢. 801/280 ornd pdda o vymere 6190 m2
vytvorena geometrickym planom ¢. ¢. 31041833-088-07 z povodnej parc. €. 801/244
za kupnu cenu 3,714.000,- Sk

2. vku. Zablatie - novovytvorend parc. ¢. 801/291 orna pdda o vymere 6980 m2
vytvorena geometrickym planom ¢. ¢. 31041833-088-07 z povodnej parc. ¢. 801/116,
parc. €. 801/117, E-KN parc. ¢. 342/25, E-KN parc. €. 342/26, E-KN parc. ¢. 342/28,
E-KN parc. ¢. 342/29, E-KN parc. ¢. 416/2 za kupnu cenu 4,188.000,- Sk

III.  predaj nehnutelnosti — pozemku v k.. Zlatovce novovytvorena parc. ¢. 20/121
ostatnd plocha o vymere 12746 m2 odclenend geometrickym planom €. 17905095-096-08
z povodnej parc. ¢. 20/29 ostatnd plocha o vymere 56209 m2 pre Annu Janacova v podiele
1/3, Ing. Cubomira Janaca v podiele 1/3 aIng. Dagmar Pletichova v podiele 1/3 za kapnu
cenu 290,- Sk/m2.

Celkova kupna cena predstavije .......eeeveeeieeeiieeecee e eeree e 3,696.340,- Sk.

Ing. Celler uviedol, ze v pripade Q-EX, a.s., Trenc¢in ide len o zmenu miesta v priemyselnej
zone, zmena suvisi s KABI Real a d’al$imi investormi, je to len akoby nanovo upratanie uz
tych rozhodnuti, ktoré sme v minulosti urobili. Co sa tyka rodiny Janadovych, my sme uz
v minulosti odkupili od urbariatu vSetky pozemky aoni st taktiez vlastnikmi podielov
v urbariate. Nakol'ko nemaju zdujem predat’ svoj podiel, ale chcu si ho zachovat, tak jedina
technicka cesta je takd, Ze my im za tu isti cenu za ktort odkupujeme, boli aj v minulosti také
isté pripady, odpredavame identifikovanu parcelu prepocitanti, resp. vypocitana z toho ich
urbarskeho podielu. Cize je tam akoby technika od&lenenia ich podielu preklasifikovana do
konkrétnych m2 a do parcelného ¢isla v tom istom tizemi priemyselnej zony.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim schvalilo 22 za, 1 sa zdrzal
hlasovania, schvalilo predaj nehnutel’ného majetku a zrusilo casti uznesenia MsZ
v zmysle predloZeného navrhu.

/Uznesenie ¢. 354/

K bodu 5. Navrh na Zmenu Programového rozpoc¢tu Mesta Trenc¢in na rok 2008

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil materidl pod bodom 5. Tento navrh reSpektuje skutocny
stav financnych tokov tak, ako st v sucasnej dobe realizované, zapracované su v niom zmeny
o¢akavané v skutocnych prijmoch a vydavkoch. Zahrnuté aj zmeny ktoré¢ sa tykaju veternej
smrsti a odstraniovania nasledkov. Je tu zrealnend potreba na zvoz arozvoz odpadu za rok
2008 aje tu zahrnuté prijatie dlhodobého Uveru na investicné akcie. V textovej Casti
v daniovych prijmoch je navySenie o 20 miliénov Sk vo vynose dane z prijmov, v nedanovych
je tiez mierne navySenie. Deficit 150 miliénov Sk v priemyselnej zone - vypadok na robi
v kapitalovej casti problémy, ale bohuzial’ ten nie sme schopni ovplyvnit, a preto sa tieto
prijmy presivaju do roku 2009. Co sa tyka uveru, prijali sme preklefiovaci aver, ktory bol
realizovany u Dexie banky, na tento rok nam na dofinancovanie vypadku v kapitdlovych
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prijmoch, ktoré su spojené s priemyselnou zoénou a s nefunkénostou pozemkového fondu,
Z tejto pdzicky bolo vycerpanych 80 miliénov Sk, v sucasnosti prisiel v suvislosti s celkovou
ekonomickou situdciou a s celkovou krizou navrh na postup pri ktorom to, ¢o sme vycerpali
od Dexie, v podstate tych 80 milionov Sk, aby sa Dexii vratila — ta vyCerpana Cast’ a zobrala
sa pozicka vyhodnejSieho charakteru cez Slovensku sporitel'niu, kde je tato p6zicka Ciasto¢ne
dotovand Eurdpskou investi¢nou bankou a ktord poskytne mestu v podstate 7,5 miliéna Sk

ako dotaciu, ked’ budeme postupovat’ tymto spésobom.

Ing. Celler k Eurdpskej investi¢nej banke doplnil, ze uz dnes mame také uvery, ktoré sme
Cerpali s touto dotaciu, takze vlastne sa vyuZziva dobiehajuci mechanizmus, ktory tu bol
niekol’ko rokov, ale ktory nema kazda banka a niektoré banky este maju takéto vol'né ramce.
Hlavny dovod je to, Ze vzhl'adom na verejne zndme situacie v oblasti jednak pozemkového
fondu aeste sa ndm ostava sa vysporiadat’ sjednym vlastnikom urbarskych pozemkov,
priamo ¢o je v priemyselnej zone, kde dochadza k dedi¢skému konaniu, tak preto sa prijmy,
ktoré boli planované v tejto Casti rozpoctu presuvaji do roku 2009, a tam potom pri tvorbe
a schval'ovani rozpoctu na rok 2009 budi vSetky tieto veci zapracované.

Ing. Bic¢an predlozil Stanovisko hlavného kontrolora mesta k ndvrhu zmeny rozpoctu Mesta
Trencin na rok 2008 predkladaného na MsZ Tren¢in diia 23.10.2008.

Navrhovanou zmenou rozpoctu sa zvySuji bezné prijmy o 21.500.000 Sk a bezné
vydavky o0 21.090.000 Sk, ¢im sa zvysi prebytok bezné¢ho rozpoctu o 410.000 Sk na celkova
sumu 5.330.000 Sk.

Kapitdlové prijmy sa znizuji o 150.000.000 Sk a kapitdlové vydavky ostavaji
nezmenené. Celkovy schodok kapitalového rozpoctu sa zvysi o 150.000.000 Sk na celkova
sumu 170.807.000 Sk.

Schodok kapitalového rozpoctu je kryty finanénymi operaciami, ktoré st v zmysle
zéakona ¢. 583/2004 Z.z. stcast'ou rozpoctu obce a to najmi prijatim tiveru na investi¢né akcie
vo vyske 150.000.000 Sk.

Mesto Trenc¢in po prijati predmetného investicného tiveru neprekroci limity pravidiel
pouzivania navratnych zdrojov financovania ktoré su stanovené zdkonom ¢. 583/2004 Z.z.
o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy, ale dostdva sa na hranicu limitu stanovené¢ho
v § 17 bod 6 a) predmetného zakona, kde je uvedené, ze celkova suma dlhu obce nesmie
prekrocit’ 60% skutocnych beznych prijmov predchadzajtiiceho rozpoctového roka.

Z uvedeného vyplyva aj povinnost’ orgdnov samospravy v ramci schvaleného rozpoctu
vyuzivat zdroje k dosahovaniu cielov stanovenych v programovom rozpocte co
najefektivnejSie a najhospodarne;jsie.

Zaverom konstatoval, ze predmetné zmeny nateraz vytvaraju rozpocet mesta, ktory je
vsulade so vSeobecne =zaviznymi pravnymi predpismi a odporu¢am Mestskému
zastupitel'stvu v Trencine schvalit’ predmetni zmenu rozpoctu Mesta Trencin na rok 2008
podla predloZzeného navrhu.

Mgr. Pavlik poziadal o podrobnejsiu informaciu prave k tomu 50 milionovému uveru, lebo
v materidli je uvedené, Ze ma byt’ pouzity na financovanie investicnych akcii v rdmci rozpoc¢tu
mesta eSte na tento rok, ¢i sa da polozkovito vykézat', na ¢o konkrétne.

Ing. Celler reagoval, ze na tie investicné akcie, ktoré si dnes schvalené v rozpocCte mesta,
lebo my v ramci pravidiel a legislativy mo6zeme pouzit’ aver len na krytie investicnych akcii,
na ni¢ iné. CiZe to ktora z investicii bude zaradena do akoby zoznamu voéi banke, ktoré
investicie tu budd, to je uz vecou aj rokovania s bankou, lebo ona si z toho portfélia investicii
aj podl'a podmienok vybera, ¢i su to investicie ktoré mesto realizuje zo zivotného prostredia,
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v doprave. Nie je to konkrétne, Ze ktoré su to polozky, ale je to z investicnych akcii, ktoré st
schvalené v rozpocte na tento rok. Ziadne iné to nemdzu byt’, len tie, Co st v rozpocte.

Mgr. Pavlik polozil otazku a poziadal primatora, aby to nevnimal ako provokéciu. Primator
pozna jeho nazor na financovanie projektu cestného mosta. Uvazuje sa aj s preplatenim
projektu na dajme tomu obchvat Trencina alebo na nieco podobné?

Ing. Celler reagoval, Ze ¢i ten ¢o sme financovali doteraz tych 55 milionov?
Mgr. Pavlik odpovedal, Ze na Zabranie. Ze ¢i uvazuje mesto.

Ing. Celler odpovedal, Ze o tom budeme rozhodovat’ pri tvorbe rozpoc¢tu na rok 2009, ¢o
bude predmetom investicii na rok 2009. Mesto Trenc¢in v sti€asnosti spracovalo projekt EJA,
na ktory boli vyc¢lenené financie v tomto rozpocte, ten je dnes na posudzovani v zmysle
zdkona aotom, ¢i bude davat financie na dalSie stupne Juhovychodného obchvatu sa
rozhodne — prvy organ je asi komisia dopravy a investicii, ktora navrhuje dopravné investicie
a hovori o vSetkych investicidch, potom mestskd rada a kone¢ny, rozhodujuci, je mestské
zastupitel’stvo.

Jeho nazor je taky, Ze je presvedCeny o tom, Ze toto by sme mali d’alej robit’, co sme
robili, lebo je to strategickd investicia pre mesto Trencin.

Ing. Lifka poznamenal, Ze k rozpoctu sa snazi vzdy Co najkratSie sa vyjadrit, lebo sa
dlhodobo zdrziava hlasovania z dovodu, Ze ma na financovanie Uplne iny nazor, len to nevie
ovplyvnit. Upozornil na dikciu zakona 369 § 11, ods. 4b, domnieva sa, Ze o prijati averu —
pozicky by sme mali formalne rozhodovat’ jednym samostatnym bodom. Mozno je na to iny
nazor, on prezentuje ten svoj. Samotny riadok p6zi¢ky v rozpocte ni¢ nehovori o trokove;j
sadzbe, ona je pravdepodobne favorizujuca, ked’ sme sa to dozvedeli, ale zo samotnych
pisomnych dokladov my sa nedozvieme, lebo je to typickd dotovana, mozno poddiskontnou
sadzbou apodla neho je to nedostacujuce. Mysli si, ze kazdy clovek, ktory rozhoduje
o peniazoch, aj v sukromnom zivote alebo kdekol'vek, tak si vzdy vel'mi ddokladne pozrie
penazi, chcel to len komentovat’, ani nepotrebuje, aby mu to bolo vysvetl'ované, toto je jeho
nazor.

Ing. Celler reagoval, Ze Ing. Lifka sa sdm v minulosti zic¢astiioval vyberovych komisii, kde
boli predkladané ponuky viacerych bank a vybrala sa vzdy ta najlepSia. Tak to bolo pri
vSetkych doterajSich uveroch. Oslovili sme banky, poslali ndm navrhy ktoré sa otvorili
dokonca za Gcasti zastupcov tych bank, precitali sa %, poplatky, vSetko a vyhodnotilo sa, a to
¢o bolo najvyhodnejsie, sa prijalo. Taky model sa uplatiiuje stale, a aj sa bude uplatnovat’,
pretoze asi inak sa to ani nedd. Tu sa hovori o tom, ako ma byt prefinancovany nejaky
kapitalovy schodok v zmysle zakona, akou sumou, a touto najvyhodnejSou metédou bude
rozhodnuté, aky Gver sa prijme. Vzdy je snaha a cesta, aby to bol ten najvyhodnejsi pre mesto,
doteraz to vzdy tak bolo.

Ing. Lifka reagoval, Ze nespochybiiuje tito metddu, tvrdi, Ze len z hl'adiska materialov, ktoré
su predkladané na mestské zastupitel'stvo tato informacia nie je nikde vycitatelna a pokial’ by
tak, ako je unas dobrym zvykom, ze koalicia viac-menej maloco prezentuje takto nasiroko,
tak by sa o tom poslanci nedozvedeli. Nespochybiioval tito metdédu. Toto nie je v rozpocte
vidiet, je tam len jeden riadok o 150 miliénoch, ¢o je podla jeho ndzoru malo.
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JUDr. Kanaba sa vyjadril, Ze ma pripomienky k bodu 11.4. futbalovy stadion. Je tu dotécia -
bezné vydavky 2.066.000,-Sk zrozpoctu mesta na futbalovy Stadion a méd informadcie, Ze
futbalovy Stadion je v kritickom stave. Konkrétne betonové tribuny vyzaduju rekonstrukciu.
Tak isto statici potvrdili, Ze osvetlenie tzv. ,lizatkad* st v takom stave, ze vyzaduju taktiez
rekonstrukciu. Je len $t’astim, ze augustova veterna smrst’ obisla predmetny Stadion, lebo keby
sa prehnala touto Cast'ou, tak pevne veri, Ze tie ,,lizatkd* sfukne. Ciastka 2.066.000,-Sk sa mu
zda byt neprimerand v porovnani s hokejovym S$tadionom, kde je poskytovana ciastka vo
vyske 10.184.000,-Sk, pricom jedno aj druhé muzstvo je v stkromnych rukéch a pripadd mu
macos$ské nepridelit’ vacsie finanéné prostriedky futbalovému klubu. Niekto méze povedat, ze
nepodéavaju vykony, nepatri im ni¢, lenze tak ako ma kazdy clovek slabé chvilky, tak aj
Sportovci mavaju slabé chvilky a ma taky dojem, Ze ¢i sa tu cielene nesleduje likvidacia
futbalu v Trencine vobec a v konenom dosledku predaj futbalového Stadidona. Nakoniec
Ozeta Stadion bol predany, je tam ndjomna zmluva, kde trénuju Sportovci, dorastenci, mladez,
ktoré taktieZz musi mesto dotovat, lebo tieto Sporty st financne zabezpecené cez mesto
a financie futbalovému klubu chybaju. Prihovoril sa za to a vzniesol navrh, ¢i by nebolo
mozné eSte v tomto navrhu upravit’ a pridat’ aspont 500.000,-Sk na futbalovy Stadion, aby sa
asponn troska sanovali ndklady. Ak to nespravime teraz, tak to budeme musiet spravit
v budicom obdobi a budu d’aleko vyssie.

Ing. Celler k situacii s majetkom a k stavu tribun a ostatného uviedol, Ze tribiny su 3/4in nie
ze vhodné na rekonstrukciu, ale na asanaciu. Im uz rekonstrukcia nepomdze, lebo ten stav je
taky, ze by sa mali asanovat’, ¢o je ale radovo desiatky milionov Sk. Stav osvetlenia nevie ¢i
je az taky, ze mozu padnut,, to je trosku ..., ale vSetko sa mdze stat’, neda sa ni¢ vylucit. Je
fakt, Ze staticky posudok ktory bol spracovany hovori, Ze stav nie je dobry, za tie roky co
stoja, dochadza kich erdzii a podobne. Znova nds caka, lebo je to naSim majetkom,
rozhodnutie ¢o stym, ale to nevyrieSime teraz pri tomto bode, pretoze su to investi¢né
naklady, ktoré pred tym ako o nich budeme rozhodovat, je potrebné pripravit’ projekcne.
Keby sme aj teraz povedali, do konca roka sa tak, ¢i tak ni¢ neudeje, uz len z hl'adiska
verejného obstardvania a podobne a dostaneme sa s vydavkami do roku 2009, takze tieto veci
tykajtice sa tribun a osvetlenia preto bude potrebné posudzovat’ v rozpocte na rok 2009 a nie
teraz.

Co sa tyka vydavkov, samozrejme o navrhu, o prevadzkovych da hlasovat’. K tomu, Ze
sa predavaju Sportoviskd poznamenal, ze Mesto Trencin nepredalo ani jedno Sportovisko. Tie,
ktoré boli predané, tykajuce sa futbalu boli v sukromnych rukédch - Meriny, Ozety a d’alSich.
Naopak jedina garancia je a Specialne pri futbalovych Stadiénoch bolo, Ze keby boli v nasich
rukéch, o tom rozhodneme my. Chce, aby to takto odznelo, lebo niekedy sa to tak podstiva,
akoby mesto za to mohlo, ze tieto futbalové Stadiony uz nie su. V minulom obdobi sme
investovali do futbalového Stadidna viac ako 40.000.000,-Sk, ¢i uz do umelého travnika,
opravy Satni a podobne. Investicie tam boli aje otazkou v d’al§ich rozpoctoch, ako sa
rozhodneme s financiami nalozit, pretoZe tych priorit a poziadaviek je straSne vela.

P. Babi¢ v suvislosti s navrhom JUDr. Kanabu navrhol, aby sa nezmenila dotdcia oproti

minulému roku, nevie presne kol'ko t4 dotacia bola, pokial' je tdto moZnost’ a st financné
prostriedky, aby sme tito dotaciu ponechali v pdvodnej vyske.
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Ing. Celler reagoval, ze mézeme ,,varit* len z takych financii, aké méame. Musime povedat’
odkial’ zaroven. Poprosil, aby bol povedany navrh presunuat takuto sumu, odkial’ - kam.

P. Babi¢ odpovedal, Ze to nemdze povedat, lebo nevie, kde sme dali tych 1.200.000,-Sk. Ked’
nema tito informéciu kam odisli predmetné financie, tak aj on sa pokusa tito situacie riesit
svojim navrhom.

Ing. Celler poznamenal, Ze financie nikam neodisli, ostali v rozpofte mesta. Nikdy
neodchadzaju adresne z jednej kapitoly do druhe;.

P. Babi¢ skonstatoval, Ze potom moze tazko povedat, ze ju vyzdvihne z jednej kapitoly a da
ju do inej.

JUDr. Kanaba sa vyjadril, ze ked’ hovorime o tom, ze chybaju financie, navrhol, aby na
najblizSom zasadnuti MsZ prijali zmenu uznesenia o predaji majetku mesta, aby sa zvysili
ceny, alebo sa stanovil predaj verejnou sutazou, ponukovym konanim, aby nebolo mozné
predavat’ pozemky za 600,-Sk alebo tak ako sme predavali za 133,-Sk na Juhu. Vratme sa
k tomu uzneseniu, prehodnot'me ho a budeme mat’ aj v pokladni financie.

Ing. Celler vysvetlil, Ze prijmy z predaja majetku nie je mozné pouzit’ na bezné vydavky, to
hovori zakon. My mdzeme predat’ majetok za miliardu, tak ¢i tak, ani korunu z toho
nemdzeme zobrat’ na krytie energii na futbalovom Stadione, to nam zdkon zakazuje. Toto si
musime uvedomit. My mdzeme povedat’ to, Ze z hl'adiska beznych vydavkov berieme z tejto
kapitoly, z tejto aktivity, odtial tam, alebo navrhujeme znizit’ tito aktivitu a pridat’ to, ¢o
ostane tam. Nemodzeme zpredaja ani jedného m2 financovat kurenie, elektriku, iné
prevadzkové naklady, to je porusenie zdkona.

1. Hlasovanie o navrhu JUDr. Kanabu — aby v programe Sport, v aktivite futbalovy
Stadion bola pridana suma 500.000,-Sk, na prevadzku a cinnost — riadok 24, z 2.000.000,-Sk
na 2.500.000,-Sk.

Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 10 za, 6 proti, 2 sa zdrzali
hlasovania, 5 nehlasovali, neschvalilo navrh JUDR. Kanabu.

2. Hlasovanie o uzneseni tak, ako je uvedené v materiali.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 17 za, 2 sa zdrzali hlasovania, 4
nehlasovali, schvalilo
A.)  Zmenu Programového rozpoc¢tu Mesta Trencin na rok 2008
B.)  prijatie iveru vo vyske 150 000 tis. Sk na financovanie investi¢nych akcii v ramci
schvaleného rozpoctu Mesta Trencin na rok 2008.
/Uznesenie ¢. 355/
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K bodu 6. Monitorovacia sprava k Programovému rozpoc¢tu Mesta Trencéin k 30.06.2008

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 6. Materidl uzko suvisi, s vecami
ktoré boli povedané v predchadzajicej Casti, hlavne v kapitalovej Casti rozpoctu s plnenim
ovplyvnenym priemyselnym parkom. Druhd vec ktoru je potrebné zdoraznit’ je, ze je to urcity
staticky ukazovatel’ k ur¢itému datumu, to znamend, nevyjadruje dostato¢ne vystizne ten
dynamicky proces toku financii a majetkovych prevodov, finan¢nych tokov a podobne.
Plnenie beznej ¢asti rozpocCtu je v podstate vyrovnané a zodpoveda zhruba tomu Cerpaniu, aké
by malo byt k 30.06.2008. V kapitalovej Casti rozpoctu je vyrazny deficit v kapitalovych
prijmoch, kedy tieto boli na tirovni 4% k 30.06.2008 rozpoctovanych na tento rok. V sti¢asne;j
dobe je plnenie kapitdlovych prijmov niekde na urovni asi 15%, takze vidime, ze je to
dynamicky proces, ktory nemozno hodnotit’ zo statického materidlu z Cisel k ur€itému
datumu. Je to ovplyvnené aj tym, ze velké mnozstvo kapitalovych obratov a prijmov je
plnené vel'mi Casto az v druhej polovici roka a ku koncu roka, takze tento materidl ma zlozita
Struktiru ako rozpocet, obsahuje vSetky kolonky, vSetky utvary, ¢innosti mesta.

Mestské zastupitel’stvo v Trenéine hlasovanim 20 za, 1 sa zdrZzal hlasovania, 2
nehlasovali, zobralo na vedomie Monitorovaciu spravu k Programovému rozpoctu
Mesta Trencin k 30.06.2008.

/Uznesenie ¢. 356/

K bodu 7. Navrh VZN Mesta Trencin ¢. 13/2008, ktorym sa ur¢uje vySka mesaéného
prispevku na ¢iastoénu tthradu nakladov spojenvch s ¢innost'ou $kol a Skolskych
zariadeni v zriad’ ovatel'skej posobnosti Mesta Trenéin

P. Hartmann, ¢len MsR, predlozil ablizSie oboznamil pritomnych s materidlom pod
bodom 7. Uviedol, ze knavrhu VZN ¢&. 13/2008, ktorym sa urcuje vySka mesacného
prispevku na cCiastocnu thradu nakladov spojenych s ¢innostou 8§kol a Skolskych
zariadeni v zriad’'ovatel'skej pdsobnosti Mesta Tren¢in v zédkonom stanovenej lehote neboli
uplatnené pripomienky fyzickych osob a pravnickych osob v zmysle § 6 ods.4 zdkona ¢.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 18 za, S nehlasovali, schvalilo
VZN Mesta Tren¢in ¢. 13/2008, ktorym sa urcuje vySka mesacného prispevku na
¢iastoCni 1whradu nakladov spojenych s ¢innostou §kol aSkolskych zariadeni
v zriad’ovatel’skej posobnosti Mesta Tren¢in v zmysle predloZeného navrhu.
/Uznesenie ¢. 357/
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K bodu 8. Navrh VZN Mesta Trencin ¢. 14/2008 Zasady hospodarenia s bytovym fondom vo
vlastnictve Mesta Trenéin

MUDr. Samel, ¢len MsR, predlozil ablizSie obozndmil pritomnych s materidlom pod
bodom 8. V podstate celd zmena VZN bola robend so zdmerom zjednodusit’ predaj bytov vo
vlastnictve mesta fyzickym osobam, ktoré nam tak, ¢i tak vyplyvaji so zdkona a vlastne
nejakym spdsobom upravit VZN do praktickejSej podoby. Prva zmena sa tyka toho, ze
dochadza k zmene v tom, akym spoésobom sa odsuhlasuje predaj tychto bytov, pretoZze proces
bol zbytoéne zdihavy, vietky prevody isli do finanénej a majetkovej komisie, do mestského
zastupitel'stva, v podstate sa zbyto€ne natahoval Cas pri predaji bytov a tieto predaje tak, ¢i
tak ndm stanovuje zakon a nemozme ich ovplyvnit. Preto je tu vypustena ta cast’, ktora hovori
o tom, ze tieto majetkové prevody budu podliehat’ schvaleniu mestsky zastupitel'stvom. Druha
zasadna zmena, ktort navrhla financnd a majetkové komisia bola zmena tykajuca sa formy
splacania tychto bytov. DoterajSia prax bola takd, ze kupujici zaplatil 30% kuapnej ceny,
a potom splacal po malych splatkach roky rokuce zbytok bytu, pricom vel'mi Casto bolo
problematické po ur¢itom Case kontrolovat’ plnenie zich strany, vymahat’ ich nedoplatky.
Zatazovalo to urad zbyto¢nou agendou, zatazovalo to urad finan¢ne. Hodnota bytov, ktoré
v sucasnosti su vo vlastnictve mesta, su uvedené na konci odovodnenia a vidime, ze okrem
tych bytov, ktoré dnes boli v materidloch na Ul. Gen. M. R. Stefanika, kde sa pohybovali
radovo niektoré byty do 300.000,-Sk, mame byty vo vel'mi nizkych cenovych relaciach, preto
financné a majetkova komisia navrhla postup, aby sa byty predavali jednorazovou splatkou.
V tej dikcii vychéadzali z toho, ze zdkon vyslovene uvadza, Ze samosprava si stanovi svojim
VZN sposob a uvadza taxativne spdsob splacania bytu, Cize sposob jednorazova splatka je
tam uvedeny zamerne. Vyhadzali vSak ztoho, Ze takéto sumy financii dnes akadkol'vek
finan¢nd institicia je schopna kazdému zaujemcovi poskytnit anie je dovod aby mesto
uverovalo a dédvalo bezuro¢né pdzicky obCanom, preto je textacia, ze obCan zaplati do polroka
od podpisu zmluvy, €ize méd dostato¢ny cas, aby si financné prostriedky opatril, ti sumu
v jednej splatke, a potom, ked’ ti sumu zaplati bude zépis v katastri.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 17 za, 2 sa zdrzali hlasovania, 2
nehlasovali, schvalilo VZN Mesta Trenéin ¢. 14/2008 Zasady hospodarenia s bytovym
fondom vo vlastnictve Mesta Tren¢in.

/Uznesenie ¢. 358/

K bodu 9. Navrh na zalozenie akciovej spolo¢nosti Tren¢ianska parkovacia spolo¢nost’, a.s.,
navrh na schvalenie majetkovej uc¢asti Mesta Trenéin v akciovej spolo¢nosti
Trencianska parkovacie spolo¢nost’, a.s., navrh na zmenu uznesenia ¢. 292 zo dna
26.06.2008 a navrh na schvalenie zastupcov obce do organov spolocnosti
Trencianska parkovacia spolo¢nost’, a.s.

Ing. Celler, primator mesta, predlozil material pod bodom 9. Mesto Tren¢in dlhodobo
prevadzkovalo alebo vykonéavalo ¢innost’ v oblasti parkovania, v oblasti statickej dopravy,
vyberom parkovného, regulaciou parkovného, udrzbou parkovisk. Celd tato Cinnost sa
z ekonomického hladiska riadila zdkonom, ktory umozinoval mestu vyberat’ poplatok, resp.
tento poplatok bol definovany ako dan. Nakol’ko NR SR odinala tito moznost mestam
vSeobecne, teda zruSila to, Ze nie je mozné za tito ¢innost’ vyrubovat’ dan, ¢o malo logiku,
lebo nedochadzalo k aspektom danového konania, ale zaroven zdkonodarca nepovedal, resp.
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ako moze mesto zabezpecCovat, resp. neumoznil mestu zriadit' nejaky poplatok, ako je za
komunalne odpady napr., ktory by mesto mohlo vyberat. Mestu Tren¢in tym okrem iného tak,
ako inym mestam vznikli ur¢ité vypadky v rozpocte, v beznych prijmoch a predstavuje to cca
do 4 milidonov Sk na rok, z hladiska parkovisk hlavne v centralnej mestskej zone, ktoré st
spoplatnované. Nakol'ko od zaciatku roka az doteraz je vo vSetkych mestach uréité vakuum,
pocas toho obdobia sa s tym kazdé mesto vyrovndvalo tak, Ze prijalo svoj sposob riesenia
statickej dopravy vo svojej kompetencii. V prvom kroku bol pokus dat’ tieto parkoviska do
spravy, resp. prenajat’ ich sukromnému partnerovi, ktory by zabezpecil vyber parkovného,
investicie do parkovania, prevadzku a idrzbu parkovisk a zdrovenn bola mestom stanovena
poziadavka, Ze musi vybudovat’ novu parkovaciu kapacitu, resp. parkovaci dom na uzemi
najmé SirSiecho centra mesta, tam kde mesto ur¢i. Nakol'ko sa nepodarilo takéhoto partnera
vybrat’, resp. nikto na takto Specifikovanu ponuku alebo vyzvu mesta nereagoval v tomto
rozsahu, predkladd d’als$i postup, atym je zalozenie akciovej spolo¢nosti, kde jedinym
akcionarom by bolo Mesto Trencin s tym, Ze tato spolo¢nost’ by zacala znova vykonavat
¢innost’ na Uzemi mesta v oblasti parkovania, to znamend vyberu za parkovné, udrzbu
parkovacich miest, udrzbu automatov, vSetkych tych systémov, ktoré slizia na regulaciu
statickej dopravy s tym, Ze to by bolo ako krok ¢islo jedna a v nasledujucom obdobi, a to bude
rozhodnutie mestského zastupitel'stva, ¢i do tej spolo¢nosti a za akych podmienok vstipi
strategicky investor, alebo investor v§eobecne, alebo nie. Mysli si, Ze z dlhodobého hl'adiska
by malo ist’ v prvom rade o to, naStartovat’ znova aj cestou ekonomickou urcita regulaciu tejto
statickej dopravy v centre mesta, zaroven ziskané financné prostriedky znova nechat’
v systéme statickej dopravy, €ize pouzivat’ ich na prevaddzku a udrzbu parkovisk, na rozvoj
parkovisk, na skvalitnenie tej ¢innosti. V druhom kroku zacat’ pripravovat’ a hl'adat’ vhodnt
metodu vstupu alebo odpredaja Casti akcii partnerovi, ktory by vniesol do tohto systému
know-how, dnes je v Europe mnoho spolo¢nosti, ktoré sa Specializujii ¢isto na regulaciu
a prevadzku statickej dopravy, vniesol by do toho systém, financie potrebné na rozvoj a stale
by platila podmienka, Ze musi na Gzemi SirSieho centra mesta vybudovat’ urcitu parkovaciu
kapacitu, ktorda bude sluzit na zabezpecenie potrebnych parkovacich miest v centralnej
mestskej zone, ale to je krok 2, o ktorom by sme hovorili v roku 2009.

Zaroven v tomto materiali st schvalované vSetky potrebné dokumenty z legislativneho
hl'adiska, ktor¢ je nevyhnutné, aby boli schvalené mestskym zastupitel'stvom, vratane organov
spoloCnosti a stanov spolocnosti tak, aby v pripade, Ze schvalime tento zémer, tak
v nasledujicom obdobi bude spoloc¢nost’ zalozend, zapisand do obchodného registra a od
zaciatku roku 2009 by mala zacat’ realne fungovat’. Ma pocit, Ze vSetky ostatné krajské mesta
uz nejakym spdsobom toto vyriesili, ¢i uz zakladali spolocnost’ alebo prenajali niekomu
parkovacie plochy alebo maju vlastni mestsku spolocnost’. Podstatné na celom systéme je to,
ze so zalozenim tejto spolocnosti alebo znovu obnovenim spoplatnenia parkovania nejde
o zvySovanie parkovného, lebo to je na dostato¢nej vyske, nie je dovod ho zvySovat, skor ide
o to, parkovné znovu vyberat’, lebo aj to je urcita regulacia, znova nastavit’ systém a ziskané
financie investovat’ do naviga¢nych systémov, ktoré su uz bezné, aby sa nestavalo, ze ndm tu
autd krazia po centre mesta, lebo si myslia, Ze je tam volné, a pritom tam volné nie je, ¢ize
vniest’ do toho parkovania uz taku eurdpsku skusenost’ a eurdpsku logiku. Tym, Ze zakladame
mestskll spolo¢nost’, mesto ma priamy vplyv na cenu, a aj v pripade, ze by sme Cast’ akcii
v budicnosti predavali, ato uz je jedno akd bude velkd, otom rozhodne mestské
zastupitel'stvo, jeho predstava je takd, Ze bez suhlasu mesta nebude mozné menit' vysku
parkovného. To je zasadna podmienka, ktort nechceme, aby mesto stratilo.

Poziadal pritomnych, aby si v materidli na str. 4, kde sa hovori otom, ako kona
predstavenstvo opravili uvedenu formulaciu nasledovne: ,,Vo veciach zavizujicich
spolocnost’ je opravneny podpisovat’ predseda predstavenstva spolu s d’alSim c¢lenom
predstavenstva spolo¢ne. Podpisovanie za spolo¢nost’ sa vykondva tak, ze vytlaCenému alebo
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inak napisanému nazvu spolo¢nosti pripoji predseda predstavenstva a aspon jeden clen
predstavenstva svoj podpis s uvedenim svojej funkcie®.

Ing. Lifka sa vyjadril, Ze napriek tomu, Ze je to vSetko prezentované v tom lepSom svetle,
dost’ konzistentne pocas tohto, aj predoslého volebného obdobia tvrdi, Ze nie je dobré ked’
mesto podnikd ¢i uZ na svoj ucet alebo cez spolo¢nosti. Ako jedinll cestu videl korektne
naformulovany prendjom, kde sa aj na zasadnuti finan¢nej a majetkovej komisie snazil
presadit’ alebo parameter nie za vSetky metre, ale za parkovacie miesta, a potom ho nespajat’
zaroven vahovo s regulovanim parkovného, v tom pripade by sme boli dosiahli vynos alebo
potom si povedat’, Ze to budeme regulovat’. Toto vidi ako ,,pletichu® nepaci sa mu to, mysli si,
ze sme mali najst’ nagjomcu, tam ti ndjomcovia ponukali nejaké sumy, nestarat’ sa o to. Takto
je to typickd vec, ktord zasa mocensky moze sluzit’ ako odkladisko, a ako ovplyviiovanie
hlasovania l'udi, ktori su aj v tej rade. Je to jeho sukromny nézor, ktory tu presadzuje, a preto
bude hlasovat proti tejto spolo¢nosti. To je povedané do pléna, veri Ze tuto zaznie, Ze to tak
nie je, toto je iny nazor, mame kazdy pravo na nejaky ndzor a on ho tu prezentoval.

Ing. Celler reagoval, Ze tie moznosti su viaceré, to je Uplne legitimne, je aj moznost’ ako
povedal Ing. Lifka prenajat’ to za ¢o najvyssi financny obnos, mysli z toho prendjmu, len
potom to samozrejme vyvold tlak na to, Ze sa to zohl'adni v cene za parkovanie, lebo to sa
musi niekde zohl'adnit’ a v tom pripade je to uz nas problém, lebo stav parkovania a kapacity
st obmedzené. Ak by neboli obmedzené, Ze ho je tu dostatok, Ze je tu volna sut'az, ktora tu
zatial’ moc nie je, tak potom nam to skuto¢ne moze byt jedno, takze to bol hlavny dévod,
preco je tento navrh, aby vtom stave vakom je to dnes, Ze je jednoducho nedostatok
parkovacich miest, nie je dostatocné trhové prostredie, nazve to konkurencné, tak preto na
toto obdobie, si ponechd kontrolu nad tym mesto, nakoniec v centre mesta sa bude dost
parkovacich miest a situacia snimi aj menit vzhladom na investicni vystavbu, zmenu
dopravnej Struktary, Zeleznica, bude tu dost’ vel'ky pohyb, mozno niektoré parkovacie miesta
ktoré st dnes nebudu a nové pribudnt, ¢iZe aj to je urcité obdobie, kedy to treba nechat’ prave
v pozicii, ze ma nad tym moZznost’ mat’ dohl'ad aj mesto, ale ¢o nevylucuje to, Ze v budiicnosti
mesto mozno ti spolo¢nost’ uplne preda, ale to je zatial’ len hudba d’alekej buducnosti, znova
to bude diskusia v mestskom zastupitel'stve, v tychto orgdnoch ¢i ju preda, ¢i ju nepreda alebo
len nejaké akcie preda. V prvom rade je potrebné zacat ti Cinnost znova robit, znova ju
obnovit’, a potom normalne vecne diskutovat’ o tom, ako s tou spolo¢nost’ou d’alej. Takisto je
filozoficky nadstaveny na to, Ze mesto by nemalo podnikat, ale su niektoré nevyhnutné
pripady, kedy to nevieme inak urobit’ na preklefiujiice obdobie, ako takto do toho vstupit, ale
s cielom mozno raz aj opustit’ tento sektor. Zatial' sa vSetky mesta s tymto vysporiadavaji
podobnym spdsobom, Ze to nejako takto sanuju a ziskavaju tym c¢as na to, aby to d’alej nejako
riesili.

JUDr. Kanaba poznamenal, Ze pokial’ ide o investora s tym, Ze mesto hl'adalo spolo¢ného
investora, je tu jedno riziko. Pokial’ investor bude znéasat’ vSetky naklady na vybavenie
a zariadenie tychto platenych parkovisk, bude si narokovat’ aj na vyssie odmeny, resp. zisky
z tohto parkovného, pretoze zriadenim ramp, semaforov a pod., tie ndklady musi zo svojho
zaplatit’.

Ing. Celler reagoval, ze toto teraz vobec nerieSime. My rieS§ime zaloZenie spolocnosti, ktora
bude Cisto mestska. My vdbec nerieSime vstup investora ani podmienky, ani ni¢. O tomto
bude v priebehu roku 2009 legitimna diskusia. Dnes je to Cisto len krok ¢islo jedna.
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JUDr. Kanaba sa zaujimal, ¢i mesto bude mat’ financie na to, ze ak sa zalozi tato spolo¢nost’,
bude schopné financovat’ Upravu tychto parkovisk, ¢i bude dostatok financii na to, aby tie
parkoviska tak skultirnili, ako je to bezné na zapade.

Ing. Celler odpovedal, Ze dnes vSetky tie veci ako ich mame, tak ako ich poznate na 5 — 6
parkoviskach, s naSe. My zaneme Cinnost’ s tym, ¢o mame tak, ako sme to robili do
zaCiatku tohto roku. Nepotrebujeme hned’ v tomto momente tam prist s milionmi Sk.
V prvom rade je potrebné na tych zariadeniach ktor¢ su, ktoré mame, zacat’ ¢innost’, a potom
tie nevyhnuté veci, ktoré bude treba do toho investovat, tak ztych vynosov je mozné
investovat’.

JUDr. Kanaba podotkol, Ze zdkladné imanie spolo¢nosti je 25.000 Eur. Pokial vie,
obchodny zakonnik hovori, ze zédkladné imanie akciovej spolo¢nosti je 1 miliéon Sk, ked’ to
preratame na Eurd, je to 33.180 Eur, toto je tam potrebné upravit'.

Ing. Celler reagoval, Ze mu bolo vysvetlené, Ze podla tohto uZ je mozné zalozit’ a.s. so
zakladnym imanim 25.000 Eur, ze sa menili v rdmci generalneho zékona aj tieto limity. Pri
prechode na Euro sa vSetky tieto ¢iastky zniZuju, a tak to bolo aj prezentované, ze tou sumou
25.000 Eur je akoby jednoduchsie alebo lacnejSie zalozit’ tuto a.s..

JUDr. Kanaba uviedol, ze je pravdou, Ze minimalne je potrebné zaplatit’ 2/3 zékladného
imania, ale imanie ako také v plnej vyske je 1.000.000,-Sk.

Ing. Celler odpovedal, ze podl'a nového je to 25.000 Eur.

JUDr. Kanaba reagoval, Ze dobre, ale vCera to pozeral aj v obchodnom zékonniku, ale stale
je tam 1.000.000,-Sk.

Ing. Celler doplnil, Ze kolegovia ho upozornili, Ze je to v generdlnom zakone o Eure, tam st
tieto zmeny, ktoré sa maju automaticky implementovat’ do obchodného zédkonnika a pod., tam
je to schvalené, tak ndm to bolo spracovatel'om celych tychto stanov argumentované.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 18 za, 1 proti, 1 sa zdrzal
hlasovania, 2 nehlasovali,

A. Mestské zastupitelstvo v Trencine schvililo zaloZenie akciovej spolo¢nosti
Trencianska parkovacia spolocnost’, a.s. v zmysle predloZzeného materialu.

B. Mestské zastupitel’stvo v Trencine schvalilo majetkovi ucast’ Mesta Trencin v
akciovej spolo¢nosti Trencianska parkovacia spolo¢nost’, a.s. v zmysle predloZeného
materialu.

C. Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine zmenilo v uzneseni MsZ v Trencine ¢. 292 zo

dna 26.06.2008 ucinnost’ uznesenia z ,,ku dinu, v ktorom nadobudne ucinnost’
Zmluva o najme a prevadzkovani parkovisk na uzemi mesta Trencin, ktora bude
uzavreta s vitazom obchodnej verejnej stit’aze vyhlasenej Mestom Trencin* na ,,0od
23.10.2008%.
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D. Mestské zastupitel’stvo v Trencine schvalilo nasledovnych zastupcov obce do
dozornej rady spoloc¢nosti Trencianska parkovacia spolo¢nost’, a.s.:

a) RNDr. Jozef Mertan
b) MUDr. Dubomir Samel
c) JUDr. Jan Kanaba

pri¢om za predsedu dozornej rady schvaluje RNDr. Jozefa Mertana.
Mestské zastupitel’stvo v Trencine schvaililo nasledovnych zastupcov obce do
predstavenstva spolo¢nosti Trencianska parkovacia spolocnost’, a.s.:

a) Ing. FrantiSek Sadecky
b) Ing. Ladislav Petrtyl
) Ing. Franti§ek Orolin

pri¢om za predsedu predstavenstva schvaluje Ing. FrantiSka Sadeckého.
/Uznesenie ¢. 359/

K bodu 10. Navrh Koncepcie rozvoja byvania na uzemi mesta Tren¢in na roky 2008 — 2015

P. Fabova, ¢lenka MsR, predloZzila materidl pod bodom 10. Predmetna koncepcia vychadza
z Planu hospodarskeho a socialneho rozvoja mesta, uizemného planu a jeho doplnkov ako aj z
demografického vyvoja a objektivneho poznania potrieb obanov mesta Trencin z hladiska
vSetkych socidlnych kategoérii. Poskytuje dostatocny obraz o aktudlnej situdcii a d’alSom
vyvoji byvania v procese realizacie vSetkych foriem bytovej vystavby v zmysle stcasnej
koncepcie bytove] politiky Statu. Medzi zakladné priority samospravy patri prilakat
sukromnych investorov bytovej vystavby do mesta, spolupracovat’ s nimi na priprave izemia,
zabezpetit' socidlne byvanie v meste v nevyhnutnom rozsahu, v spolupraci so SFRB a zvysit
starostlivost’ o bytovy fond v meste ako aj revitalizovat obytné zény. Vzhladom na
demograficky vyvoj spoloCnosti ma mesto zaujem zvySovat ubytovacie kapacity
v zariadeniach pre déchodcov, ¢i uz v penzidnoch, domovoch pre dochodcov zabezpecit
socidlne byvanie nizSieho Standardu a socialne sluzby pre obyvatel'ov v socidlnej nudzi
vratane tyranych osdb a odchovancov z detskych domov po doviSeni 18-teho roku veku.
Celkovy pocet bytovych jednotiek na uzemi mesta predstavuje 21.161 bytov, z toho v roku
2007 bolo postavenych 514 bytov a k 31.08.2008 bolo v stave pripravenosti ¢i uz Stadie,
projektovej dokumentéacie alebo uvodnej faze realizacie 569 bytovych jednotiek a 100
rodinnych domov. Pre porovnanie sicasnd koncepcia bytovej politiky Statu uvazuje v rokoch
2010 — 2015 s priemernym dokonCovanim bytov v rozsahu 4 az 5 bytov na 1000 obyvatel'ov
Celkovy pocet rodinnych domov ktoré méame v meste je 4570, ztoho v roku 2007 bolo
postavenych 87. Cielom programu rozvoja byvania je tvorba stratégie rozvoja byvania
v naSom meste na obdobie rokov 2008 — 2015, ktord vychadza z miestnych podmienok.
Vseobecnym cielom je aj podpora obyvatelov, aby sa vyrovnali snovymi formami
zodpovednosti za vlastné byvanie. Program vychadza zo socialnej analyzy a poskytuje
dostatocny obraz o aktudlnej situacii a d’alSich vyvojovych trendoch. Je to material dolezity aj
z hladiska SFRB, pretoze keby sme chceli poziadat’ o podporu, tak musime mat’ schvélen
koncepciu rozvoja byvania.

P. Babic sa vyjadril, ze si mysli, Ze toto je material ve'mi dokladne vypracovany so vSetkymi
nalezitostami a pripomienkami a bol by rad, keby vSetky materidle prechadzali takymto
postupom, cez VMC a ostatné poradné organy tak, aby do mestského zastupitel'stva prisiel
material v takejto hodnote a v takejto kvalite.
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Mestské zastupitel’stvo v Tren¢ine hlasovanim 16 za, 7 nehlasovali, schvalilo
Koncepciu rozvoja byvania na izemi mesta Tren¢in na roky 2008 — 2015.
/Uznesenie ¢. 360/

K bodu 11. Navrh Koncepcie socidlnej problematiky na izemi mesta Tren¢in do roku 2015

P. Fabova, ¢lenka MsR, predlozila materidl pod bodom 11. Koncepcia analyzuje dany stav,
pontka funkény model rieSenia socidlnej problematiky s dobudovanim socialnych sluzieb
a inStitacii zabezpecujucich socidlne sluzby na uzemi mesta, a tiez zohl'adiiuje vznik novej
legislativy zékona o socidlnych sluzbéach, ktory by mal byt platny od 01.01.2009, ako aj
kladie doraz na demograficky vyvoj obCanov Trencina s poukdzanim na pribudajiici pocet
doéchodcov a ztoho vyplyvajice potreby zariadeni ¢i uz sa jednd o domovy doéchodcov,
penziony, hospice a podobné zariadenia. Nasledne blizSie predlozila predmetny material.
Doplnila, ze predmetny material je aj prvotnym podkladom pre zhodnotenie sucasného stavu
v socialnej oblasti a v navrhoch na rieSenie, ktory sa bude postupne pripomienkovat
a dopracovavat’.

P. Babi¢ zopakoval, Ze je to velmi dobry material, ktory presiel VMC, pani Fabovej treba len
pod’akovat’, on bude hlasovat’ za.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 20 za, 1 nehlasoval, schvalilo
Koncepciu socidlnej problematiky na izemi mesta Trenc¢in do roku 2015.
/Uznesenie ¢. 361/

K bodu 12. Informativna sprava o vysledku kontroly Najvys§Sieho kontrolného tiradu SR
zamerane] na kontrolu hospodarenia obchodnej spolo¢nosti Trenéin Invest, s.r.0.

Ing. Sadecky, prednosta MsU, predlozil material pod bodom 12. NKU vykonal v mesiacoch
februar — marec kontrolu uplatiovania prdv Mesta Trencin ako vlastnika obchodnej
spoloc¢nosti a kontrolu hospodarenia obchodnej spolocnosti Trencin Invest, s.r.o, v ktorej ma
mesto vlastnicky podiel. Mesto Trencin a spolocnost’ Trencin Invest prijali v termine do
15.04.2008 opatrenia na odstranenie nedostatkov zistenych touto kontrolou, iSlo o tri
nedostatky. Do 30.06.2008 boli NKU predlozené Mestom Trenéin a spoloénostou Trenéin
Invest, s.r.o., spravy o plneni opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou. NKU
nas poziadal v stilade s § 20a, ods. 1 zdkona ¢. 39/1993 o NKU v zneni neskorsich predpisov,
ktorym vyplyva Statutirnemu orgadnu povinnost informovat mestské zastupitel'stvo
o vysledkoch kontrol a o prijatych opatreniach na odstranenie zistenych nedostatkov.

Mestské zastupitel’'stvo v Trencine hlasovanim 21 za, 1 nehlasoval, zobralo na
vedomie Informativnu spravu o vysledku kontroly NajvysSieho kontrolného uradu SR
zameranej na kontrolu hospodarenia obchodnej spolo¢nosti Trencin Invest, s.r.o..
/Uznesenie ¢. 362/
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K bodu 13. I}Iévrhu na odpustenie poplatku z omeSkania vo vyske 328.109.-Sk pre p. Dagmar
Zuborova

P. Hubinska, ¢lenka MsR, predlozila a pritomnych blizSie obozndmila s materidlom pod
bodom 13.

Ing. Lifka poznamenal, ze na financnej a majetkovej komisii mali na toto velmi dlhu
diskusiu, bude hlasovat’ za to odpustenie, lebo ¢lovek by mal dat’ vzdy moznost’ l'ud’om, aby
sa dostali spat’ do normalneho zivota. Polozil p. Hubinskej otazku, ¢i povazuje ten systém za
normalny, Ze niekomu moéZze narast’ dlh do vySky 300.000,-Sk za tie roky, Ze sa na to nepride
skor. To sa dostalo az do takého stavu, ze z malej sumy narastie dlh do stavu 300.000,-Sk
a neexistuje spdsob, ako na to prist véas. Co mieni komisia socialnych veci spravit, aby tie
dlhy v pripade d’alsich takychto najmov nemohli tak narast™?

P. Hubinska odpovedala, Ze sa bude k tomu musiet’ konkrétnejsie pristupovat, ale tento dlh
nebol az taky velky, bol 149.500,-Sk, ¢o za fiu zaplatila pravdepodobne rodina, ale poplatky
z omeskania vzrastli na takuto vysokl sumu.

Ing. Lifka zopakoval otazku, Ze ¢o konkrétne sa s tym bude robit’.

P. Hubinskd odpovedala, Ze momentalne konkrétne nevie, pretoze nie je v komisii sama,
kazdy musi povedat’ svoj navrh a podla toho sa to mdze zosumarizovat’ a nieco s tym robit’.

JUDr. Kanaba podotkol, Ze v zavere sa hovori, ze v siCasnom obdobi je dotknutd pani
v rozvodovom konani s manzelom Ondrejom Ziborom. Byval dotyény manzel s iou
v jednom spolo¢nom byte? Pretoze ak ano, bolo aj jeho povinnost'ou hradit’ ndjom. Obava sa
toho, aby sa toto nestalo precedensom.

P. Hubinska reagovala, Ze neberie sa to tak radovo, prihliada sa vzdy ku konkrétnym
zélezitostiam aka je to rodina, a preco to vzniklo.

P. Vaiio doplnil, Z¢ p. Zuborova poziadala o odpustenie poplatku, komisia finanéna
a majetkova, aj komisia socidlnych veci to odporucili a mestské zastupiteI'stvo ma koncené
slovo, ¢1 poplatok z omeSkania odpusti.

P. Fabova vysvetlila, Ze situdcia je tam taka, ze zili v spolocnej domacnosti s manzelom,
ktory neprispieval ani 1,-Sk a vSetky tieto poplatky a dlhy z omeSkania st vyméhané len od
manzelky. Tiez sa pytala, preCo to nebolo rozdelené, nehovoriac oto, ze poplatky
z omeskania narastaju kazdym diiom a pokial’ vie, aj ministerstvo spravodlivosti pripravuje
zékon, ktory by nebol taky tvrdy na tychto I'udi. Vel'mi to zvaZzovali aj na socidlnej komisii
a moze povedat’, Ze takychto ziadosti im chodi dost’, a toto jedina ku ktorej dali zatial’ kladné
stanovisko.

Mestské zastupitel’'stvo v Trencine hlasovanim 17 za, 1 sa zdrZal hlasovania, 4
nehlasovali, schvalilo odpustenie poplatku z omeSkania vo vySke 328.109,-Sk pre p.
Dagmar Ziborovii.

/Uznesenie ¢. 363/
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K bodu 14. Navrh na zmenu Statitu Socidlnych sluzieb mesta Trenéin, m.r.o.

P. Hubinsk4, ¢lenka MsR, predlozila a pritomnych blizSie oboznamila s materidlom pod
bodom 14.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 21 za, 1 nehlasoval, schvaililo

zmenu Statiitu m.r.o. Socilne sluZzby mesta Trenéin takto:
1. v C1. 3. Hlavné iilohy
L. v oblasti zabezpecenia poskytovania socialnych sluZieb
- pism. h) nahradza sa novym znenim: ,,zabezpecuje dovoz stravy obéanom v ramci
opatrovatel’skej sluzby v byte ob¢ana®,
- dopiiia sa nové pism. i) zabezpetuje prepravni sluzbu pre ob&anov odkazanych na
individualnu prepravu,
- dopiiia sa nové pism. j) zabezpetuje stravovanie pre deti v Materskej §kole na ul. 28.
oktobra €. 7 v Trenéine.
- vklada sa novy bod VIII. v oblasti bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci
a protipoZiarnej ochrany
a) rozpracovava a realizuje zasady bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci

a protipoziarnej ochrany v podmienkach SSmT,
b) vykonava preventivne opatrenia,
¢) vykonava Skolenia zamestnancov.

2. v Cl. 4 Riadenie SSmT
- bod 5 nahradza sa novym znenim : ,,V ramci riadenia mézZe riaditel’ preniest’
pisomne svoje pravomoci na veducich organizaénych zlozZiek a d’alSich zamestnancov*.

3. v Cl.. 5 Organiza&na §truktira

- nahradza sa v bode 1 slovo ,,odbory* za slovo ,,utvary*.
/Uznesenie ¢. 364/

K bodu 15. Navrh na zmenu Zriad’ovacej listiny Zakladnej umeleckej Skoly

P. Hartmann, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 15. Uviedol, Ze na zaklade ziadosti
Mesta TrenCin ako zriad’'ovatel'a Zakladnej umeleckej Skoly, Nam. SNP 2 Trencin, udelilo
Ministerstvo Skolstva SR pri prilezitosti 100. vyrocia narodenia Karola Padivého Cestny nazov
Zékladna umelecka Skola Karola Padivého TrenCin. Zmenu zriad’ovacej listiny je potrebné
vykonat’ z dovodu udelenia tohto ¢estného nazvu.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 20 za, 2 nehlasovali, schvalilo
dodatok ¢&. 5 k zriad’ovacej listine Zakladnej umeleckej Skoly, Namestie SNP 2, 911 89
Trenéin, & j. 217/96 zo diia 16.08.1996, ktory v zriad’ovacej listine meni a dopiiia bod 1
takto:

a) nazov Skoly: Zakladna umelecka Skola Karola Padivého
b) sidlo $koly: Nam. SNP 2, Trencin
/Uznesenie ¢. 365/
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K bodu 16. Navrh na vyradenie Skolskej jedalne — vydajne pri MS Orechovska &. 14, Trendin
zo siete §kol a Skolskych zariadeni

P. Hartmann, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 16.

Mestské zastupitel’'stvo v Trencine hlasovanim 18 za, 1 sa zdrzal hlasovania, 3
nehlasovali, schvililo vyradenie Skolskej jedalne — vydajne pri MS Orechovska ¢&. 14,
911 05 Trencin zo siete §kol a Skolskych zariadeni ku diiu 31.12.2008.

/Uznesenie ¢. 366/

K bodu 17. Navrh na zruSenie Materskej §koly M. Ne§poru 16, Trenéin a Skolskej jedalne pri
Materskej Skole M. NeSporu 16, Trencin

P. Hartmann, ¢len MsR, predlozil material pod bodom 17.

Mestské zastupitel’stvo v Trencine hlasovanim 20 za, 2 nehlasovali, zruSilo Materski
$kolu, M. NeSporu 16, Trenéin a Skolsku jedaleii pri Materskej $kole M. Nesporu 16, diiom 31.
augusta 2008.
/Uznesenie ¢. 367/

K bodu 18. Interpelacie poslancov MsZ

Ing. Lifka vsulade so zdkonom 369 interpeloval clenku mestskej rady, p. Hubinska
v suvislosti s vykonom jej funkcie, ¢o mieni navrhnit’ ona a nie komisia, ale aka bude jej
linia, aby v pripade, Ze mame nejakych neplaticov, sa vel'mi rychlo identifikovali tieto dlhy
a nenarastali percenta a penale.

PaedDr. Benicek interpeloval primatora alebo zastupcu primdtora, aby sa pricinili svojou
vdhou oto, Co interpeloval na minulom zasadnuti mestského zastupitel'stva, bola tam
likvidacia skladok z veternej smrste, do dneSné¢ho dna je na Karpatskej ulici vedl'a asfaltového
ihriska velka kopa - pozostatok z tejto smrste. Snazil sa to riesit' aj cez VMC, lebo je to
nepriechodné, bolo povedané, ze utvar zivotného prostredia a dopravy zistuje pachatelov,
pachatel'om je veternd smrst,, I'udia to tam nosia a kopa je uz trojnasobne vécsia ako bola a za
mesiac to bude ako za generalom, bude tam verejné smetisko a ni¢ sa stym nerobi.

Interpeloval zastupcu primdtora - poziadal, Ze asi pred polrokom bolo povedané, Ze
ako poslanci budu dostavat’ zapisnicu z rokovania mestskej rady, bolo to urobené spitne, ale
nové zase d’alej nedostavaji, bol by rad, keby sa to dalo do poriadku.

JUDr. Kanaba uviedol, Ze sa na neho obratil prostrednictvom e-mailu p. Jan Viclav, ktory
prosi o rieSenie problému s parkovacimi miestami na Soblahovskej ulici pri LEONI, kde po
dazdi pred bytovkami stoji voda a nemaju pristup k autdm. Ohl'adne tejto skuto¢nosti pisal aj
ziadost’ na mestsky urad, odpoved’ou mu bolo, ze momentalne prebieha rekonstrukcia daného
useku cesty. Ide o cestu, nie o parkovacie miesta, preto prosi o radu, ¢o ma v tejto veci robit’.
Interpelaciu by smeroval na Ing. Petrtyla.

P. Vaio upozornil JUDr. Kanabu, ze interpelovat moze primatora mesta alebo Clenov
mestskej rady, nie veduceho ttvaru.

JUDr. Kanaba reagoval, Ze v tom pripade interpeluje zastupcu primatora.
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K bodu 19. Rozne

P. Vano sa vyjadril, ze kedze vtomto volebnom obdobi je tento bod na mestskom
zastupitel'stve prvykrat, aby si stanovili pravidla. Kazdy poslanec k jednej téme, jedno
vystipenie, a potom este jednu faktickil poznamku ku konkrétnemu problému.

Mgr. Pavlik poprosil o pomoc v mene ob¢anov na Rybarskej ulici, to je ulica na ktorej konci
sa stavia obytny komplex Riviéra. Dodavatel'ska firma pri svojej Cinnosti znecCistuje tto
ulicu, ¢o jej nevycita, o je normalne, asi sa inak neda, ale poziadal o ndpravu v tom, aby tato
firma po sebe priebezne zabezpecovala upratanie alebo odstranenie necistot, blata a zvySkov
70 stavby.

Na zaver p. Toma$ Vaimo, zastupca primatora, podakoval pritomnym za ucast’
a ukoncil zasadnutie mestského zastupitel'stva.

Ing. Branislav Celler Ing. Frantifek SADECK Y
primator prednosta
mesta Trencin Mestského uradu v Trencine
1) 1 B 1)) 1 T

OVEROVATELIA:

Ing. Anton B O C, dIa ....ucceivueicirnnicnsenesssancsssnnesssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssasssssasssss

MUDT. Stanislav P A S T V A, dI1A u.uueeeeeeeeeeecirsnsrneeeeeeccssssssssseessecssssssssssssssesssssssses

Zapisala: Dana Viskupic¢ova ml., dita 29.10.2008
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	Ing. Ján Krátky 
	Ing. Bičan, hlavný kontrolór mesta, predložil materiál pod bodom 3. V zmysle plánu kontrolnej činnosti za I. polrok 2008 boli vykonané nasledovné kontroly. Bola to následná finančná kontrola postupu pri použití a vyúčtovaní dotácií poskytnutých z rozpočtu mesta na podporu projektov v oblasti životného prostredia za rok 2006, táto kontrola bola vykonaná na základe podnetu občana. Boli konštatované, okrem chýbajúceho dokladu preukazujúceho oprávnenie osoby konať za danú spoločnosť, nedostatočná kontrola špecifických dotácií, ktoré nebolo možné skontrolovať, len súčtami dokladov a pri prerokovaní sme sa zhodli na tom, že pokiaľ sa v budúcnosti budú poskytovať dotácie v oblasti životného prostredia alebo aj iné, kde sú síce doložené účtovné doklady, ale nie je možné následne skontrolovať akým spôsobom bolo s predmetnou dotáciou naložené, je potrebné nastaviť vnútorné normy mesta tak, aby zamestnanci mali nielen možnosť, ale aj povinnosť použitie dotácie skontrolovať. 
	Bod 1
	Ing. Lifka podotkol, že potom sa to vkladá do majetku TVK precenené už v reálnej hodnote, nie v korunovej hodnote.
	Bod 1

	Ing. Lifka sa zaujímal, či je špecifikovaná aj cena tejto ťarchy, ktorá bude vyčíslená? Vždy sa ťarcha vyčísli nejakou sumou. 
	Ing. Celler reagoval, že parc,č, 1531/352 sa nepredáva, na tej mestskej parcele vybuduje stavbu – parkovisko a za 1,-Sk tú vrchnú stavbu odpredá mestu. To znamená, že parkovisko, ktoré vybuduje na vlastné náklady - prejde tá stavba do vlastníctva mesta za 1,-Sk a bude na mestských pozemkoch. Ceny sú podľa VZN, aj pri tých iných prípadoch, čiže pokiaľ tie ceny sa zdajú že sú nízke a neaktuálne, tak je potrebné ísť cestou zmeny VZN, a potom aj tie ceny môžu byť iné. V súčasnosti kopírujú to, čo máme vo VZN – keď je to pod cestu, pod parkovisko, pod prístupy. 
	Bod 6

	Ing. Bičan predložil Stanovisko hlavného kontrolóra mesta k návrhu zmeny rozpočtu Mesta Trenčín na rok 2008 predkladaného na MsZ Trenčín dňa 23.10.2008.
	Ing. Celler reagoval, že môžeme ,,variť“ len z takých financií, aké máme. Musíme povedať odkiaľ zároveň. Poprosil, aby bol povedaný návrh presunúť takúto sumu, odkiaľ - kam.
	Ing. Celler vysvetlil, že príjmy z predaja majetku nie je možné použiť na bežné výdavky, to hovorí zákon. My môžeme predať majetok za miliardu, tak či tak, ani korunu z toho nemôžeme zobrať na krytie energií na futbalovom štadióne, to nám zákon zakazuje. Toto si musíme uvedomiť. My môžeme povedať to, že z hľadiska bežných výdavkov berieme z tejto kapitoly, z tejto aktivity, odtiaľ tam, alebo navrhujeme znížiť túto aktivitu a pridať to, čo ostane tam. Nemôžeme z predaja ani jedného m2 financovať kúrenie, elektriku, iné prevádzkové náklady, to je porušenie zákona. 
	JUDr. Kanaba uviedol, že je pravdou, že minimálne je potrebné zaplatiť 2/3 základného imania, ale imanie ako také v plnej výške je 1.000.000,-Sk.
	P. Babič sa vyjadril, že si myslí, že toto je materiál veľmi dôkladne vypracovaný so všetkými náležitosťami a pripomienkami a bol by rád, keby všetky materiále prechádzali takýmto postupom, cez  VMČ a ostatné poradné orgány tak, aby do mestského zastupiteľstva prišiel materiál v takejto hodnote a v takejto kvalite. 
	Ing. Lifka poznamenal, že na finančnej a majetkovej komisii mali na toto veľmi dlhú diskusiu, bude hlasovať za to odpustenie, lebo človek by mal dať vždy možnosť ľuďom, aby sa dostali späť do normálneho života. Položil p. Hubinskej otázku, či považuje ten systém za normálny, že niekomu môže narásť dlh do výšky 300.000,-Sk za tie roky, že sa na to nepríde skôr. To sa dostalo až do takého stavu, že z malej sumy narastie dlh do stavu 300.000,-Sk a neexistuje spôsob, ako na to prísť včas. Čo mieni komisia sociálnych vecí spraviť, aby tie dlhy v prípade ďalších takýchto nájmov nemohli tak narásť?



