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Specificky ciel 2.2.3 — ZvySenie poétu ziakov strednych odbornych $kél na praktickom vyuéovani

P.¢. | Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
VYLUCUJUCE KRITERIA
Posudzuje sa sulad projektu s intervencnou stratégiou ) ) ) ) ) .
IROP, prioritnou osou &. 2 — L’ahsi pristup k efektivnym ano Zameranie projekiu je v silade s intervencnou
a kvalitnejim verejnym sluzbam, $pecifickym cielom stratégiou IROP.
2.2.3 - ZvySenie poctu Ziakov strednych odbornych
$kol na praktickom vyucovani.
Posudzuje sa spravne zameranie projektu v rozsahu
vecného suladu:
e projektu s prisluSnym Specifickym cielom OP,
Sulad projektu s e cielov projektu s o€akavanymi vysledkami WWILEUid
1. intervencnou stratégiou IROP, li/lugqjuce
g L . ' _ ritérium
IROP e hlavnych aktivit projektu s definovanymi : Zameranie projektu nie je v stlade s intervenénou
opravnenymi aktivitami IROP, nie stratégiou IROP.
e projektu s hlavnymi zasadami vyberu operacii
pre prislusny Specificky ciel.
Na rozdiel od administrativneho overenia ide o hibkové
posudenie vecnej (obsahovej) stranky projektu z
hladiska jeho suladu so stratégiou a cielmi prioritnej
osi 2 v danej oblasti
ano Projekt je v sulade s podmienkami stanovenymi
> Sulad projektu Posudzuje sa sulad projektu s podmienkami Vylu€ujuce VO vyzve.
' s podmienkami vyzvy stanovenymi vo vyzve. kritérium nie Projekt nie je v sulade s podmienkami stanovenymi
VO Vyzve.
Posudzuje sa sulad s vypracovanou Regionalnou ano Projekt je v stlade s RIUS/IUS UMR a regionalnymi
Sulad projektu integrovanou Gzemnou stratégiou/Integrovanou VvIuguid stratégiami odborného vzdelavania.
L . . - et . ylu€ujuce
3. s regionalnymi uzemnou stratégiou UMR a €i je v sulade s Kritérium
stratégiami regionalnymi stratégiami odborného vzdelavania nie Projekt nie je v stlade s RIUS/IUS UMR

a pripravy.

a regionalnymi stratégiami odborného vzdelavania.




P.¢ Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
Projekt deklaruje zmluvny vztah so zamestnavatelom
ano a je podporeny prislusnym zamestnavatel'skym
Stlad s poziadavkami Posudzuje sa zmluvny vztah so zamestnavatelom, zvazom, stavovskou a profesijnou organizaciou
N . v prospech ktorého sa u€ebné odbory ucia. Zarover sa T a pod.
4 reg|onalneh9 trhu prace _ dzuie. & i ekt pod  orisludny Vylu€ujuce
: posudzuje, €i je projekt podporeny prislusnym g
a konkurencieschopnosti N o . . kritérium . . -
regionu zamegtr]ayatelskym zvazom, stavovskou a profesijnou Projekt ngdeklarUJe zmluv.ny.vztah so
organizaciou a pod. nie zamestnavatelom alebo nie je podporeny prisluSnym
zamestnavatelskym zvazom, stavovskou
a profesijnou organizaciou a pod.
Projekt spifia poziadavky univerzalneho navrhovania
objektov a sluzieb podla ¢l. 9 a 19 Dohovoru OSN o
ano pravach os6b so zdravotnym postihnutim a spifa
poziadavky v sulade s vyhlaskou MZP SR €.
Stlad projektu Pc-)su'dzuje Sa,.éi Je pro'Jekt v stllade s honzontélnym 5|3’2/2002’Z Zt. a Zba'kona ¢. 50(1/;976 Z.z.0Uzemnom
s horizontalnym principom qedsknrpmama, resp. s podm|enkam|’ Vylugujice planovani a stavebnom poriadku.
5. L pristupnosti podla €. 9 a 19 Dohovoru OSN o pravach o
principom N , . ! kritérium . - - . .
nediskriminacia 0s6b so zdravotnym postihnutim. Projekt nesplna_ p02|adavkywun|verzalnveho
navrhovania objektov a sluzieb podla ¢l. 9 a 19
nie dohovoru o pravach os6b so zdravotnym postihnutim
a splha poziadavky v sulade s vyhlaskou MZP SR ¢.
532/2002 Z. z. a, zakona ¢. 50/1976 Z. z.
0 Uzemnom planovani a stavebnom.
. o L . 70% a viac finan¢nej hodnoty ziadatelom
Posudzuje sa, €i su Ziadané vydavky projektu vecne ) narokovanych celkovych opravnenych vydavkov
(obsahovo) opravnené v zmysle riadiacej ano projektu je vecne opravnenych (obsahova
dokumentacie IROP upravujucej oblast opravnenosti opravnenost, u&elnost a Uinnost).
vydavkov, resp. vyzvy, €i su ucelné z pohladu
dosahovania stanovenych cielov projektu (t.j. Ci su
Vecna opravnenost poj[rebné/nevyhnutné na realizaciu aktivit projektu) a i
6. vydavkov projektu - splfiaju zasadu Ucinnosti (t.j. plnenie stanovenych Vyluéujuce
obsahovéa opravnenost, | ciefov a dosahovanie planovanych vysledkov). kritérium Menej ako 70% finan&nej hodnoty Ziadatelom
ucelnost a ucginnost nie narokovanych celkovych opravnenych vydavkov

Pozn.:

V pripade identifikacie neopravnenych vydavkov
projektu sa v procese odborného hodnotenia vyska
celkovych opravnenych vydavkov projektu adekvatne
Znizi.

projektu je vecne opravnenych (obsahova
opravnenost, uc€elnost a ucinnost).




DOPLNKOVE OBLASTI POSUDENIA

Doplnkoveé oblasti posudenia nemaju vplyv na vysledok posudzovania projektového zameru a sluzia vylu€ne ako podklad pre vypracovanie odporuc¢ani posudzovatela k projektovému

zameru.
ano Ziadatel ma zabezpe&eny majetkovo-pravny vztah
o . Posudenie rizikovosti realizacie projektu z hladiska Doplnkova k nehnutelnostiam.
Posudenie majetkovo- - . , > ' ,
. , majetkovo-pravneho vztahu Ziadatela k oblast
pravneho vztahu . . © o . g . .. . . .
nehnutefnostiam, ktoré su predmetom projektu. posudenia nie Ziadatel nema zabezpedeny majetkovo-pravny vztah
k nehnutelnostiam.
Posudzuje sa vnutorna logika projektu, t.j. &i su aktivity Vset’ky hlay ne a!<t|V|ty prc_uel’(tg sd gdovodngng ‘
. . . ; . A, . pohladu vychodiskovej situacie, su zrozumitefne
projektu zvolené na zaklade vychodiskovej situacie, i ano . A A ; . .
. o . e o definované a ich realizaciou sa dosiahnu planované
su zrozumitelne definované a &i zabezpecuju ciele proiektu
Vhodnost a prepojenost | dosiahnutie planovanych cielov a vysledkov projektu. proj .
navrhovanych aktivit Doblnkova
projektu vo vztahu k Ak hodnotitel vyhodnoti niektort z hlavnych aktivit opblast’ Minimalne jedna z hlavnych aktivit projektu nie je
vychodiskovej situacii a k | projektu ako nevhodnu, resp. ako neucelnt z dévodu ostidenia odovodnena z pohladu vychodiskovej situacie a
stanovenym cielom neexistencie logického prepojenia na vychodiskovu P nie potrieb ziadatela, nie je potrebna/neprispieva k
projektu situaciu alebo ciele a vysledky projektu, urci vydavky dosahovaniu planovanych cielov projektu, resp.
na tuto aktivitu ako neopravnené a zadefinuje potrebu projekt neobsahuje aktivity, ktoré su nevyhnutné pre
pripadnych suvisiacich dprav projektu (napr. jeho realizaciu.
harmonogram realizacie aktivit).
Navrhovany spOsob realizacie aktivit umozfiuje
dosiahnutie vystupov projektu v navrhovanom
ano rozsahu, aktivity projektu maju logicku vzajomnu
suvislost, Casové lehoty realizacie aktivit su realne a
Posudzuje sa kvalitativna Uroven a vyuzitelnost su v sulade so suvisiacou dokumentéciou.
Posudenie vhodnosti vystupov projektu, uc€innost a logicka previazanost .
hovanych aktivit ktivit projektu, chronologicka nadvaznost aktivit Dopinkova " s06 i acie aktivi -
navrhovanych axtivit z axtivit projekiu, chronologicka nadvaznost aktivit - oblast Navrhovany spdsob realizacie aktivit vykazuje
vecného a ¢asového projektu, vhodnost a realnost dizky trvania jednotlivych postidenia minimalne jeden nasledovnych nedostatkov:
hladiska aktivit, sulad €asového planu s dalSou suvisiacou neumozriuje dosiahnutie vystupov projektu v
dokumentaciou. nie navrhovanom rozsahu, aktivity projektu nie su v pinej
miere logicky previazané, Casové lehoty realizacie
aktivit nie su realne, nie su chronologicky
usporiadané, nie su v sulade so suvisiacou
dokumentaciou.
Posudenie Posudzuje sa zostavenie realizacného timu s Administrativhe a odborné kapacity Ziadatela
administrativnych dostatocnymi administrativnymi a odbornymi Doplnkova (zabezpecené bud interne alebo externe) su
a odbornych kapacit na kapacitami na riadenie projektu (projektovy oblast ano dostatocné z hladiska ich po¢tu odbornych znalosti a
riadenie a realizaciu manazment, monitorovanie, financovanie, publicita, posudenia skusenosti, jednotlivé kompetencie v ramci
projektu dodrziavanie ustanoveni zmluvy o NFP) a odbornu projektového timu su zadefinované komplexne a




realizaciu aktivit projektu (vratane rozdelenia
kompetencii, definovania potrebnych odbornych
znalosti, vzdelania atd.).

Administrativhe a odborné kapacity mézu byt
zabezpec€ené bud interne alebo externe.

vytvaraju predpoklad pre spravne riadenie a
implementéaciu projektu.

Administrativhe a odborné kapacity ziadatela
(zabezpecené bud interne alebo externe) su
nedostato¢né v minimalne jednom z nasledovnych

nie hfadisk: poCet, odborné znalosti a skusenosti,
nekompletny projektovy tim, priCom nedostatky
administrativnych kapacit vytvaraju ohrozenie pre
§prévne riadenie a implementaciu projektu.
Ziadatel uviedol spdsob zabezpecenia potrebného
technického zazemia, administrativnych kapacit,
. I \ . legislativneho prostredia a podobne (analogicky
Posudzuje sa kapacita Ziadatela na zabezpecenie . ; o P
.o n - : PSR . podla typu projektu) s cielom zabezpecenia
Posudenie prevadzkovej ngzﬁaterlglz\slg:% S;:tﬁ’)o Vzggcgské%gr?ieriaetii?gk%f (J)ektu Doplnkova ano udrzatefnosti vystupov/vysledkov projektu po
a technickej udrzatelnosti z%zemia administrat.l’vn ch Ea acit. zrealizovanvch opblast’ ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel vyhodnotil
projektu .o . y pactt, F1zovany« s mozné rizika udrzatelnosti projektu vratane sposobu
sluzieb a pod. vratane vyhodnotenia moznych rizik pre posudenia ich predchadzania a ich manasmentu
udrzatelnost projektu a ich manazmentu. precehad, - — - - -
Technické zazemie, administrativne kapacity,
nie vyhodnotenie rizik nie su v kontexte udrzatelnosti
projektu vébec rieSené alebo ponuknuté rieSenia
predstavuju vazne riziko udrZatelnosti projektu.
Prispevok projektu k Posudzuje sa zameranie projektu z hladiska jeho Doplnkova ano PrOJe!d prispieva K plngnlg aspon Jedného z ciefov
S . . L . . c , Stratégie EU pre dunajsky region.
plneniu cielov Stratégie prispevku k plneniu cielov Stratégie EU pre dunajsky oblast - —— — 7
. S et - g . . Projekt neprispieva k plneniu ciefov Stratégie EU pre
EU pre dunajsky region region. posudenia nie

dunajsky regién.




