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Okresny prokurator v Trengine podava podla §y22“edsek 1 pismeno—a)——j

v spojeni s ustanovenim § 23 odsek 1 Zakona €. 153/2001 Z. z. o prokuratre
v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,Zakon o prokurature®)

protest prokuratora

proti Véeobecne zavaznému nariadeniu mesta Trencin Cislo 4/2005 v zneni dalSich
novelizacii o verejnych kulturnych, telovychovnych, S$portovych, turistickych
podujatiach a volnych pouliénych aktivitach (dalej len ,VZN*), schvaleného
Mestskym zastupitelstvom v Trenéine difia 30.06.2005 uznesenim Cislo 570,
Gginného od 16.07.2005, pretoze toto VZN je v rozpore s ustanovenim § 6 odsek 1
Zakona d&islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni (dalej len ,Zakon o obecnom
zriadeni*) a zarovefi je tiez v rozpore s ustanovenim § 3 odsek,1, 2, 3a 4k § 6
odsek 1 Zakona ¢islo 96/1991 Zb. o verejnych kultirnych podujatiach (dalej len
,Zakon o podujatiach”).

Podla § 27 odsek 3 Zakona o prokuratire navrhujem, aby ste napadnuté
VZN zrugili v celom rozsahu, a to v lehote najneskér do 90 dni od doruéenia protestu
prokuratora.

Ak protestu prokuratora nevyhoviete, moze prokurator podla § 27 odsek 5
Z&kona o prokurattre k § 45 odsek 4 a § 359 odsek 1 Spravneho sudneho poriadku
podat na Krajsky sud v Trenéine Zalobu na vyslovenie nesuladu vSeobecne
zavazného nariadenia so zakonom.

Odoévodnenie:

Na zaklade podnetu od fyzickej osoby preskimala tunajSia okresna
prokuratira vramci vykonu dozoru prokuratury nad dodrziavanim zakonov
a ostatnych v3eobecne zavaznych pravnych predpisov vysSie oznacené VZN,
ktorého preskumanim zistila, Ze toto VZN je v celom rozsahu nezakonné, pricom
mesta nie st opravnené takyto druh Einnosti v rdmci svojej normativnej pravomoci
akokol'vek regulovat.



Podla &lanku 68 Ustavy Slovenskej republiky vo veciach Gzemnej samospravy
a na zabezpecenie Uloh vyplyvajucich pre samospravu zo zakona moze obec a vyssi
uzemny celok vydavat vSeobecne zavazné nariadenia.

Podla § 6 odsek 1 Zakona o obecnom zriadeni obec moéZe vo veciach
Uzemnej samospravy vydavat nariadenia; nariadenie nesmie byt v rozpore s
Ustavou Slovenskej republiky, Ustavnymi zékonmi, zakonmi a medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas Narodna rada Slovenskej republiky a ktoré boli
ratifikované a vyhlasené spésobom ustanovenym zakonom.

Podla § 3 odsek 1 Zakona o podujatiach usporiadatel je povinny pisomne
oznamit' zamer usporiadat’ podujatie obci, na uzemi ktorej sa ma podujatie konat. Ak
sa ma podujatie konat' na uzemi niekolkych obci, treba jeho konanie oznamit’ kazdej
Z nich.

Podla § 3 odsek 2 Zakona o podujatiach v oznameni treba uviest oznacenie a
adresu usporiadatela, nazov a obsahové zameranie podujatia, miesto a ¢as jeho
konania. V jednom oznameni mozno uviest aj viac podujati.

Podl'a § 3 odsek 3 Zakona o podujatiach oznamenie uréené obci treba podat’
na obecnom Urade najneskdér 7 dni pred konanim podujatia. V odévodnenom
pripade mozZno oznamenie prijat’ aj v kratSej lehote. Zmeny v Udajoch uvedenych v
oznameni je usporiadatel povinny oznamit’ bezodkladne.

Podla § 3 odsek 4 Zakona o podujatiach usporiadatelia, pre ktorych
usporaduvanie podujati vyplyva z ich poslania, predmetu ¢innosti alebo z podnikania
povoleného podla osobitnych predpisov, sa mézu dohodnut' s obcou na obojstranne
vyhodnejSom spésobe oznamovania podujati.

Podla § 6 odsek 1 Zakona o podujatiach obec je opravnena dozerat, ¢i sa
podujatie kona v sulade s oznamenim podla § 3.

Tieto ustanovenia nevzalo mesto-Trenéin do Uvahy pri koncipovani vyssie
oznaceného VZN. Vychadzajluc z vysSie zmiefiovaného ustanovenia § 6 odsek 1
Zakona o obecnom zriadeni, mesto nebolo vébec opravnené, resp. zmocnené na
konkrétnejSiu Upravu takychto vztahov spojenych s realizaciou akychkolvek
verejnych podujati, pretoZe tuto problematiku dostato¢ne vymedzuje najma Zakon
o podujatiach, pripadne iné zakony, pricom tieto vSak nestanovuju mestam dalSie
moznosti na podrobnejsiu Upravu resp. na ,blizSiu” regulaciu takychto vztahov, ktoru
by mohli mesta pretransformovat do svojich podzakonnych noriem. Naopak tieto
pravne normy podrobne reflektuji na vSetky aspekty problematiky organizacie
verejnych podujati, pricom hlavne Zakon o podujatiach dava mestam dostatocné
a takisto rozsiahle kompetencie vztahujuce sa k urceniu konkrétnych podmienok
organizacie ohlasenych podujati, resp. ich zakazu, ato vratane mozZného
sankcionovania za pripadné poruSenie mestom stanovenych podmienok pri ich
organizacii ( napr. § 4 a § 7 Zakona o podujatiach ). Mesta teda nie su opravnené
svojvolne a bez konkrétneho zakonného zmocnenia upravovat vo svojich
podzékonnych pravnych normach dalSie nové obmedzenia a povinnosti vo vztahu
ku konkrétnym fyzickym resp. pravnickym osobam v tejto oblasti.
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Nad ramec uvedeného bolo takisto zistené, Ze sudastou tohto VZN st aj
ustanovenia napr. v ¢lanku 10, ktoré st odvodené z uZ neexistujuceho Zakona &.
479/2008 Z.z., ktory bol od 01.01.2016 zruseny Zakonom &islo 440/2015 Z.z. o
Sporte.

Zhrnuc vSetky tieto skutonosti mozno ustalit, Ze preverované VZN je v celom
rozsahu nezakonné, preto ho bude potrebné zrusit v celom rozsahu. Zru$enim tohto
VZN sa pritom nijako neobmedzuju zékonne kompetencie mesta vo vztahu k uréeniu
povinnosti spocivajucich v stanoveni konkrétnych obmedzeni usporaduivania
ohlasenych podujati (§ 4 odsek 1 Zakona o podujatiach), alebo ich zékazu (§ 4
odsek 2 Zakona o podujatiach) a tiez vykonom konkrétneho dozoru nad priebehom
samotného podujatia vratane ukladania sankcii (§ 6 odsek 1 k § 7 Zakona
o podujatiach).

Za takto zisteného skutkového stavu povaZujem podanie protestu prokuratora
proti vy$sie oznacenému VZN za dostatoéne odévodnené. /
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JUDr. Tibor Siles [/
okresny prokurator




