KOMISIA KULTURY A CESTOVNEHO RUCHU
PRI MESTSKOM ZASTUPITELSTVE TRENCIN

ZAPISNICA
zasadnutie 20.7.2015 o 15.00 hod.

Pritomni:

1. Kamil Bystricky (predseda)
2. Lukas Ronec (Clen)

3. Bc. Anton Septak (¢len)

4. Branislav Mach (¢len)

5. MgA. Tomas Planka (Clen)
Nepritomni:

6. Mgr. Martin Petrik

7. Tomas Vano (Clen)
Garant:

8. Ing. Jana Sedlackova

9. v.z.Ing. Sona Trékova za Ing. Luciu KutiSovu

Program:

1. Otvorenie

2. Prerokovanie ziadosti o umiestnenie pamatnika (Cirkev JeziSa Krista Svatych neskorsich dni)
3. Stanovisko KKaCR k problematike kultirnych stredisk

4. Rbzne

Bod 1) Otvorenie

K. Bystricky — privital pritomnych a uviedol, Ze je pritomna nadpolovi¢na vaésina ¢lenov, takze
komisia je uzna8aniaschopna a dal hlasovat’ o programe ako celku

Hlasovanie: ZA jednohlasne (5x)

Bod 2) Prerokovanie ziadosti o umiestnenie pamétnika (Cirkev JeziSa Krista Svatych
neskorsich dni)

K. Bystricky — otvoril diskusiu k tomuto bodu. Jeho nazor je taky, Ze nevie, &i nejaka ina cirkev alebo
spolo¢nost ma paméatnik na Brezine, &i dana Cirkev tu ma nejaké korene alebo sa nejakym spdsobom
viaze historicky na mesto Trenc&in. Nevidi motiv, na zaklade ¢oho tato Cirkev Ziada o udelenie suhlasu
s umiestnenim a postavenim pamatnika. Osobne by udelenie suhlasu nedal. Nie je Ziadna smernica
ani VZN, podfa ktorého by sme sa vedeli riadit’ pri takomto rozhodovani.

ostatni ¢lenovia — su rovnakého nazoru
Uznesenie 1:

Vzhladom na to, ze komisia kultury a CR nevidi konkrétny vztah tohto pamatnika k mestu Trencin
a ku konkrétnemu miestu na Brezine, umiestnenie pamatnika neodporuca.

Hlasovanie: ZA jednohlasne (5x)

Bod 3) Stanovisko KKaCR k problematike kulturnych stredisk

K. Bystricky — poZiadal J. Sedlackovu o kratke zhrnutie a vystup z finan€nej a majektovej komisie
(FMK) zo dfa 2.7.2015
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J. Sedlackova — poskytla ¢lenom komisie informacie zo zasadnutia FMK
K. Bystricky — otvoril diskusiu k danej problematike

B. Mach — aby sme mohli zaujat’ stanovisko ku kultirnym strediskam, mali by sme si ich najprv vSetky
pozriet

A. Septak — taky spdsob, akym sme doteraz presli kulturne strediska, nie je postadujici k zauijatiu
stanoviska. Mali by sa stanovit urcité kritéria, na zaklade ktorych by bolo mozné danu problematiku
rieSit, teda zhodnotit fungovanie kulturnych stredisk.

T. Planka — v kultarnych strediskach by mala byt kultura. Ked sa toto jasne zadefinuje, je to
vybavené. Na kruzky alebo stretavanie sa klubov by mali sluzit komunitné centra, to nema ni¢
spolo¢né s kultdrou, rovnako ako napr. prevadzkovanie krémy.

J. Sedlackova — je tazké definovat, €o je to kultira, lebo pre kazdého ob&ana pojem kultira méze
znamenat niec€o iné

L. Ronec — nema predstavu, ako to v kultyrnych strediskach vyzera (okrem KS Juh a Dlhé Hony),
preto by si ich velmi rad pozrel

A. Septak — najst jednu liniu pre vSetky strediska bude tazké

J. Sedlackova — nevie, ¢i je ulohou poslancov alebo exekutivy objednavat si alebo vynucovat si
nejaké kultarne podujatia v KS. Ci by to nemalo byt skér otazkou dopytu a jeho uspokojenia.

L. Ronec — navrhol ¢lenom do dal$ej komisie prejst’ si zvySné strediska a v septembri dame jasné
stanovisko

K. Bystricky — mohli by sme sa posunut aj v tom, Ze je pravdepodobne realne vytvorit koncepciu
novej spravy kulturnych stredisk a aplikovat ju na kazdé stredisko

J. Sedlackova - treba s tym narabat opatrne, najprv je potrebné prediskutovat si, €o chceme urobit a
az potom to mbzeme vypustit’ von

T. Planka - vefmi dblezité je prihliadat na to, v akom technickom stave su jednotlivé strediska

A. Septak - technicky stav dajme ako doplriujtice stanovisko, nase hlavné stanovisko by malo byt z
pohladu kultary

J. Sedlackova — moznosti je viac, jednou méze byt aj prenajat’ stredisko napr. za 1€ roCne, energie si
budu platit samy, nadou podmienkou bude, aby sa zachovali ur&ité komunitné aktivity, ktoré su tam
zauzivané a v ostathom &ase nech si tam robia, €o uznaju za vhodné

A. Septak - navrhnime si stretnutia v kultirnych strediskach a priamo tam si ugime kritéria, ktoré by
mali byt podobné alebo sa budu v nie€om spajat’ v ramci kultirnych stredisk a na zaklade toho dat
stanovisko

L. Ronec - navrhne a pripravi harmonogram stretnuti v kulturnych strediskach

J. Sedlaékova - moze sa opytat, i by na tejto pochédzke nemohol byt aj niekto z investi¢ného,
nejaky odbornik, ktory by vedel posudit technicky stav budovy

Uznesenie 2:

Nakolko je problematika kultdrnych stredisk komplexna a komplikovana, komisia kultdry a CR sa
uzniesla na tom, Ze problematiku kultarnych stredisk je mozné rieSit az po obhliadke vsetkych
objektov, prosi Mestsky urad poskytnut k obhliadke odbornika na odhad nevyhnutnych investicii.

Hlasovanie: ZA jednohlasne (5x)

Bod 4) Rézne

K. Bystricky — spytal sa, kto vypracovava dotaéné zmluvy, kto je za to zodpovedny

J. Sedlaékova — utvar KIS po dohode s utvarom pravnym



K. Bystricky — poziadal do buducna pri dotaénych zmluvach uzavretych na zaklade rozhodnutia
primatora neuvadzat, Ze dotaéna zmluva bola uzavreta na zaklade odporu¢ania komisie kultury a CR,
pokial to komisia neodporucila (jedna sa o Mestské divadlo Trencin, kde komisia 13. 4. 2015
odporucila 400 + 400 eur na dva projekty, neskorsiu ziadost Mestského divadla o zlu¢enie
prostriedkov, t.j. 800 eur na jeden projekt komisia odporucila posunut na rozhodnutie primatorovi)

K. Bystricky — na zaklade uznesenia zo zasadnutia KKaCR z 26. 3. 2015 sa spytal J. Sedlackovej,
kolko tvori ro€ny prijem z prenajmu stankov do rozpoc&tu MHSL

J. Sedlackova — je to cez 30 000 €, presné udaje posle mailom

Zapisala: L. Kutisova

V Trenéine dna

predseda komisie garant komisie

garant komisie



